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W olnq drukowaé, z warunkiem zloZenia w Komitecie Cenzury. PO Wy-
drukowaniu , prawem przepisanéj liczhy exemplarzy, ; '
Warszawa dnia 31 Maja (12 Czerwea) 1846 roku.

Cenzor
Niezabltowskl.
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WIADOMOSC

0 ZYCIU I PISMACH

Wacieja Stryjkowskiego.

_I)r;v.}'pi:am'- to nalezy szezeg6lnemu trafowi, ze Stryjkowski, ktory byl tak
troskliwym aby potomnos¢ o wszystkich sprawach jego wiedziata, ktory
i w wolnéj i w wigzanéj mowie wypadki swojego zycia do pamiger przy-
szté) podal, ktory czestokroé urywa watek opowiadanych przez siehie
dziejow aby o blahym jakim osobistym szezegble napomknaé, tak sig
w oczekiwaniu swojém zawiodl, ze wlasnie whrew zostawionym wyra-
nym i pewnym o sobie wiadomosciom, pozniejsi pisarze, jakby na prze-
kor, autobiografia jezo wielu wymyslami skazili. Piérwszy do tego po-
wod dal Starowolski, ktory ukladajac dzielo swoje: o uezonyeh Polakach(?1),
w czasie jeszeze Dblizkim zycia Stryjkowskiego, wigkszg niz kto inny
mial lalwosé¢ uzupelnié lub sprostowaé to, co autor o sobie powiedzial,
doda¢ wiadomosé o pozniejszych wypadkach jego Zycia, oznaczy¢ rok
zeonu, oceni¢ prace juz dokonane i te ktore mogt po sobie zostawic,
a przez to wywigzac si¢ z dlugu jaki poZniejsi uczeni wzgledem poprze-
dnikow swoich zaciagaja; leez Starowolski, ze zwykla polygrafom skwapli-
woscia, nie dal sobie nawet czasu do uwainego przeczytania przedmow
Stryjkowskiego. Na pamig¢ WCIaga go w poczel uczniow akademii kra-
kowskiéj, wyprawia dla doskonalenia si¢ do Lipska, zaznajamia z najzna-
komitszymi mezami YWloch, Niemiec 1 Francyi, miesci na dworze Zygmun-
ta Augusta i porucza mu straz archiwum krajowego, nakoniec wylicza
gromadnie jego dziela, 1 pochwalnym epigrammatem przez Jakoba Vitel-
liusa uloZzonym kilkunastuwiérszowa biografig jego 3’-“”'}'*’"- W inném
dziele , quiu.hniv:}. nawlasem o Hll'}‘jh.{l‘ﬁr'ﬁiii'-ll \\'ﬂ]lﬂllll:ili“'ﬁ!_‘-'. Wj-':-il.'m'i.'l a0
jako cztowieka znajacego swial i ludzi, dowcipnego, i ktory krotofilnemi
wyskokami umial rozwesela¢ srogiego zkadingd hetmana w. lit. Jana Chod-

t Simonis Starovolsci, Seriptorum ‘Exazovias, S centum illustrium scriptorum
Poloniae Elogia et Vitae. Wroclaw, 1733, 49, str. 49,



kiewicza (1). Lubo w caléj powiesci Starowolskiego tyle jest bledow ile
wyrazow, piszacy jednak po nim nie wahali si¢ bez rozbioru ich powta-
rzaé. Mitzler de Kolof (2) ani jednego slowa nie zmienil; Franciszek Bo-
homolec (3) téz same wymyslone szczegoly o naukowych po akademiach
}r]'l*l_'_*t‘;-".:ﬁl'lll-.;.li‘]'l zatrzymal, a padto miejsce urodzenia blednie wskazal;
Juszynski (#) podobniez Stryjkowskiego do Krakowa 1 Lipska na nauki
posyla 1 sekretarzem go krélewskim f'?.}'ni::lih'l‘-'ll‘il Gley (°), znajomy
w literaturze naszéj z wydanéj podr6zy po Polsce i Juk tlumacz Zywota
Jana Tarnowskiego , podajgc do hiografi ;mwu:--'hm"j wiadomos¢ o Stryj-
kowskim, czerpie z Mitzlera, ale to go przynajmnié) usprawiedliwia, ze
staral si¢ powage swoje sprawdzic: lecz napréino i w Paryzu i po biblio-
tekach niemieckich 1 w saméj Polsce Kroniki Stryjkowskiego szukal, mu-
sial wige przestaé na niepewném irbdle ktore przytacza. Tak do ostatnich
czasbw te bledy przetrwaly: swiézo dopiéro dwaj znamienici pisarze wy-
stapili z \1'}hnl‘li4“lni rozprawami 0 Htr}jtum'yhim )5 Jdatwo wiee ju
bedzie, zwlaszcza WZIQWszy W pomoc postrzezenia Brauna (7), Niesie-
ckiezo (%), Bentkowskiego ’:}:r i Golebiowskiego {'”}. Illni.}'ﬁ, j'_-}_i.ii nie
mquﬁnq} to przynajmniéj dostateczng 1 wolng od bledéw wiadomodé
0 Jego iyciu 1 pismach,

Maciéj Stryjkowski, Osostewieiusz, Praeconides (11), herbu Leli4
wa, urodzl sie w Strykowie (12), roku ¥347 (13), z ojca Jakoba (14).
Swietny byl niegdys dom z ktérego qu‘llmlzi!: W milvghij HTHI'-‘]?.}'[I1{}.:H'i
[n"f_mnu'mii‘ jego zwali si¢ Osostowie | 15), a ]tlhfl Znane dotad dokumen-
ta tezo rodowego nazwiska nie wymieniajg, musialo jednak istniéé, kiedy
r-‘.lr:.j'imwahi dla zachowania jego ]mmiyuri Osostewictusem sjp pisze ; moie
p6iniejsze badania odkryja ktbrégo z czlonkow tego domu, Jakq koleja

t §tarowolski. Sarmatiae Bellatores, wyd. 1733, str. 133, ? Hisloriaram Pgloniae et M.
D. L. Collectio magna. T. 1,str. 36. W przedmowie do “'!r"l_i:'{l-'! r. 1766 Kroniki
Stryjkowskiego. ' Dykeyonarz poetow I"""‘ki‘;l" I_;-_i'.ll!kml,.I'If -5 _L']_'L > Ob.onim:
Biographie nouvelle des contemporains &e. I.'jr';if..l?‘---- ‘li H '-rl.li 179. Dzieta jego
7 rzeczami polskiemi '.f.wi*!zrl.; majace sq: al "”En}:{" en J _1|1 magne et en Pologne
avee des notes relatives a 1" ambassade de M. de Pradt a “I arsovie. |815—1817.
9 “_]I' in ].'-.'J” Vie de Jean ]-:!1,..||1}1,.1,-5..|1_:| '[I'-'lil. du |Il:|inll.'ll!~, W |-"|I:||Tr1.||]i{--‘ -"-HIiilll”‘- des
vovages. ¢) Wiadomos¢ o Stryjkowskim w tom. 44, str. 84, ““-'L’T';lirlm' univer-
celle de Michaud, 1. i.ﬂgli. Sy l. h;:;!v.m-}wl-.: 1 hrn_. jl_!'illllltu:.r,-llt'it. 1 lh‘Ht‘i'HIIHI'HIII
Poloniae el Prussiae HE'IHHIH_:-_A el 1',‘,““'_1‘“".’".';": ll.l".-l. :j[r,_.]n. , B 'I|'_ IV, str. 220,
¢ Hist lit. Polsk. T. 1, 350 dd.; 1. “,‘ I"?i' 100, 702, '!'H' s t'r.'l'-'h_'”"'f?*lxl l,lll{.l]h?.'lt'iu,

isach Polskich str. 102 " Jozef ."elm::f.l.un-"-:ln W “'n:wj'_.'fl;nmu biblioteki historykow,
prawnikow &c. polskich J. J. Zaluskiego, Krakow 1332, na str. 07. tak ohjagnia na-
ywanie f*.r'ru'r'n.rriflrf'-\'l n]':I"i“'I _-,;{mr,”n_\ z _':.'.jr;l?l_l l:ll'l]}ff-ilﬂgu IiH:rH‘rmHum (chwala)
. ;_’l'l":'l..i{':il ado ':*I'j1ln""'.:}|!'-'.': I"””_”I": ;:|“;|||r;,:|.| IIH"u"l'r“I!III'i h:‘_i'l‘ i”*”{-—{-u!”f!".\'. ‘E{Ill‘iil'.l-i"l ;_-h“ s
iv.” Mozehy dawne akta teczyckie okazaly ze J-‘['iulrhlt'},]l'i”"-"ﬂ]xl byl woZnym sadowym,
:T”H’r ‘\'n'lll‘l|1l 'ﬁ.l:f_!:l':{”, H | l;l]{ Tlaif‘l.lll‘\]{ll Ij['flr'f'r”“lll'ﬁfl _xll;{]ili{illh}' I”‘quu_;“r [I”“I:H'.?,l.'i;ip.
2 Miasto w gubernii warszawskiéj, obwodzic rawskim. Ob. tabellg miast, wsi, osad
krél. Polsk. Warszawa, 1827, T* 1L str. 204. % 5am 1o 0 sobie mowi w napisie
umieszezonym nad wizerunkiem swoim na cze'e Kroniki, naznaczajac sobie lat 34
wieku wr. 1581, 14 Ob. podpis na przedmowie do Melchiora Giedrojeia. Kronika
T. 1.str. 26. Wszedzie przywodze niniejsze ostalnie wydanie. 15 Niesieckl zna-
zwiska rodowego Osost, zrobil miasteczko dziedziczne (Osostow, majace lezéé w wo-

jewddztwie leczyckiém ; Bohomolec (w przedmowie) Usostow na wies przeksztalcit,

niewyrozumiawszy dobrze wiérszy4, 51 6 biogralfii rymowanej. Ani miasteczka, ani
wsi Osostowa w calém dawném wojewddztwie I¢czyckiem nie ma.
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Osostowie przybrali nazwisko Tulkéw? niewiadomo: lecz ze jui w pier-
wszé] polowie XV wieku, posiadajgc Strykéw, Tulkami ze Strykowa
czyli Tulkowskimi si¢ zwali, o tém 1 sam Macié) Stryjkowski w przypisie
do poczytkowych widrszy rj.'unm.'lm"j swojéj biografit wspomina, 1 podpis
jednego z nich Thulk de Strykow czylamy miedzy Swiadkami na traktacie
pokoju zawartego w Brzesciu d. 31 grudnia 1436 r. miedzy Wladysla-
wem IIL a W. Mistrzem Krzyzackim Pawlem de Russdorf (!). Tulko-
wie albo zmienili nazwisko swoje na Piorunowskich, albo, co |5(14Ini|r1i+"j.
dziedzictwo Strykowa do innd) dzielnicy, od Piorunowa Piorunowskimi
zwanéj , przeszlo. Wiszakze ci ostatni wezesnie podupadlszy, musieli Stry-
kow odprzedad Mikolajowi z Kurozwek wojewodzie lubelskiemu, po kté-
rego zgonie w 1505, gdy nieletni spadkobiercy znajdowali si¢ pod opieka
Jana Laskiego arcybiskupa gnieznienskiego i brata jego Jaroslawa woje-
wody sieradzkiezo, c¢i w r. 1512, w dniach 26 listopada 1 4 grudnia
|:r1:{r{5te11n.~'-ni nieuiszezondj za dziedzictwo Strykowa oplaty zapewnilt 0so-
hnemi umowami na rzecz Jakoba z Piorunowa Piorunowskiego (2 ). Pozniéj,
syn Jarostawa, tegoz imienia, Jaroslaw Laski, wowezas krajezy koronny
a nastepnie podobnieZ wojewoda sieradzki, ozeniwszy si¢ w 1521 z Anng
na Rytwianach Kurozwecka, Strykow odziedziezyl (3), lecz dazelae sig
s bratem swoim Stanislawem dobrami ojczystemi w r. 1531 lipca 8 w Kra-
cowie, to miasto z przyleglosciami na rzecz jego ustapit (4). Co Stryj-
kowski w przedmowie do panéw koronnych i litewskich pisze (?): Ze od

“Laskich Strykéw przeszedt do Maskowskich, tego objasni¢ mie umiem,

bo tylko znajduje, ze Mikolaj Laski krajczy nadworny koronny w r. 1566
stycznia 12 przedal te majetnosé w Wilnie za 50,000 zI. Wojeiechowi
Pickarskiemu skarbnikowi leczyckiemu (8); chyba pozniéj od Piekarskich
Maskowscy ja nabyli.

Stryjkowskiemu z dawnego dziedzictwa przodkéw nic procz nazwiska
nie zostato 1 tylko watlemu skladowi ciala byl winien, Ze mniezdolnego
do eigzkich prac rolniczych ojciec oddal w 1-"14_—1-'” a F:~|u'nlm} m roku Zycia
do bliski¢j szkoly w Brzezinach (7). Dwa lata piérwé) o mato ze nie zgi-
nal z utonienia w wielkim stawie strykowskim. Martwy 1 zsinialy, niery-
chto 7 wody dobyty, jui leigey na marach, I,nl.m‘m*m rodzicow, modhitwa-
mi |m5|mlit;';_rn ludu, kadzidiem, a !-i‘a‘*.i‘i".l‘,'.‘.fﬂ.lilnl'j uderzeniem we dzwony
koscielne ocucony, powstal zdrowo 1 wrocit do domu, tylko z przestra-
chu tvdzien mowié nie mogh (8). W Brzezinach w 14™ roku zycia powtor-
aie cudem niemal uniknal $mierci, gdyz urwany dzwon tak siinie uderzyl
gow glowe, ze za niezywego pmluiﬂsinll}. lubo pbiniéj wyzdrowial, jednak
cale zycie byl ztlj;]klixw'j'll'L L'] Do szesnastego roku, t. j. przez lat duiewigd

1 Voll. Legg. T. I, str. 120, 2 Ob. metryki kor., ksiega 26,1it. RR. fol.179.1 I180.
. ']‘;:””;;f_i‘, I{HIH"'L‘;:\ 37. ht. BB. fol. 107, 167. ' i II‘IIH{I'. I'N-u I-T. |I1ll fol. 27 v.
s Przedmowa NXXVI str. 6 Metryki kor., ksiega 100, lit. XF. fol. 13).

1 Wiérsz 31 i dd. Biografii rymowandéj, “’?.m_i:mhn 2e ta szkola byla dla Stryjko-
wskiego Padwa i Bononia, zmylita Starowolskiego 1 data powdd ze przypisal mu
ocobiste stosunki naukowe z Manucyuszem, Robertellimit. d. 8 Biogr. rvin.
wiérsz 11—20 i Kronika T. 1. 349, * Biogr. rymowana, w. 45 Przedm.

str. XXX VIIL



(4)

éwiczyl si¢ w naukach, a biorge miarg z dziel ktore pbiniéj wydal, przy-
znaé nalezy e czasu naproino mie strwonil, 1 dziwié si¢ ze tyle mog]
postapic w maléj szkolce zkadinad nawet nieznanéj. Zdaje sig ze dwalata
jeszcze ociéral sig 0 dwory znaczniejszych panéw, bo majaclat oSmnascie
cheae doswiadezyc zolnierskiezo chleba, zapalony nadto zgdza podréio-
wania, wybral si¢ w 1565 do Litwy; najpodobnié] ze go tam zawi6zl
Piotr Czarnkowski, bo sam wspomina ze¢ piérwszy roz udajge sig do tego
kraju, gdy gwaltowna powodz pnr_nn&iln promy, musial si¢ przez Bzurg pod
Sochaczewem f'r‘?—'*]'r”“'i”'ﬂ' s Panem Poznanskim na cziélnach 1 ?.hni:.'u.']i'fl:].
Gdzie mianowicie przebywal do Litwy przyjechawszy, wiedziéé trudno,
bho chociaz w jedném miejscu pisze (2} ze kilka lat zolniersko na Witeb-
sku stuzyt, pbénié) jednak scisléj czas oznacza, iz tylko poltora roku, do
1573, w tym zamku zostawal, na ktorym rotmistrzowal Aleksander
Gwaenin z Werony (3). Nim wige jeszcze wszedl pod jego chorggiew
oswoil si¢ z pismem i jezykiem ruskim, co mu poézméj tak pomoeném
bvé mialo, oraz wydoskonalil sic w miernictwie 1 rysunku, w ktérym
]niu;_riur';;'- do wysokiego stopnia musial posungc, kiedy nie watpil, ze -;_;L-j-
mowane prxfzz{-iﬁ widoki z przyrodzenia, farba 1 zlotem ozdobione, WYyiy-
wichy go w potrzebie mogly (4). Obfite jeszeze wowezas po znakomit-
szveh domach zbiory latopiscow litewskich 1 ruskich naprowadzily go na
mvél ulozenia dziejow Wielkiego Ksiestwa, ktére, mimo 2taczehia ibiol
j*‘;i” 2z Korong, mimo prace Diugosza, Miechowity, Wapowskiego oraz
s[n'mh'zr-r:n}'r:h Kromera 1 Bielskiego, zupelnie jeszcze bvly nieznane. O-
tad Stryjkowski wszystkie chwile skierowal ku wielkiemu przedsiewzieciu
majacemu sta¢ si¢ i przedmiotem 1 celem calego zycia. Nauczyl si¢ po
litewsku (3), sluchal piesni i zhiéral podania gminne, bo z wnich tylko
mogl powzigd wyobrazenie o Litwie poganskié); staral sie 1\1."[{![]111[;*[;“_
graniczne prowincye, ogladaé pola bitew, dawne mogily, wyorywane
w nich oreie, wainiejsze horodyszcza , zamki, cerkwie, grobowe kamienie,
nakoniec wizerunki wielkich ksiazat. Zapewne nie wszystko wymienil co
widzial, ale Ze na przedmioly z ktoremi wigzaly sig wielkie pamiatki
hacznosé zwracal, o tém z wielu miejsc jego kroniki przeswiadezyé sie
moina. W 1573 1. puscil sig Diwing na strugu w t!H'n'iH‘?»}H["ﬂ1I.u1|«”|\lLl
solniérzy do Dinamiinde, poznal szczegblowie Inflanty, ich stolicg Ryge,
Kokenhaus ; w czasie zeglugi czytal wyryty napis ruski na kamieniu, wska-
zany sobie przez |
swaliskami Lukomli, 2 ktoré) za Jego czasoéw horodyszeze lylko pozosta-
lo (7); przebiegal I”-}I"'_]lm""i-“'l"*”' I"'"""Ir‘-“hilf-'- gdzie kosci poleglych jeszcze
nivpn::rx;-hi:mr: }f||;1|;|5| (8) .w IIJT'HjHWIII.‘H'h “HL“i 1 H”l'-lllhl'.iir'j ‘l;lifjflili
piérwsze rusznice po wynalezieniu broni palnéj (9), a w Werkach uderzy=
iy go staro$wieckie tarcze, miecze, ]rl'f.}.H:iL‘E' i t. p. rozwieszone po Scia-

jakiegos kupca Dzisnienskiego (©), zastanawial si¢ nad

1 I\.IHIIT].. I+ :5:1{}. 2 I,I-E!"r- \‘|r'_ x\ \I“II. b | HI“IIHiL‘;[ ]I. ltHL
{ HI.!:'.II'. rym. w. 105 . b |\1'|||:]|_;:| l. I'I‘-l ” Ilq- ™ hl'“II]IL'r‘l
I. 241, 11. 407. Pordwn. rycine tego pomnika i jJego opisanie przez A.Platera, w Ru-
honie wydawanym przez Kaz. Bujnickiego; rok 1842, 1. Il. str. 37-—48.
Kronika I1.75. 8 Tame L1, 415. * Tamie J8Y.
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ra, w Ru-

po niezupelnie zniszczonych komnatac _ ' 3 e
7a Stefana Zbaraskiego 1 Stanistawa Paca wojewoddw miejscowych prze-
WL & = % s X . " . s - i -

ksztaleono (2), aw dawnéj cerkwi widzial spolezesne wizerunki Olgierda

@ 0w g 5 ; r Irl‘
i jego malzonki Julianny (%)

rych trwogi pogramezne ucichty,
oddad ste wylacznie
kiedy staraniem Jana
taja Talwojsza kasztel |
zgonu Zygmunta Augusta, Litw

r5\:__

— \

nach biskupiego dworu(). W samym Witebsku przechadzal si¢ jeszcze

h Olgierdowskiego zamku, nim go

jp &
'

w Witebsku, przypadajac na lata w kto-
S]:-'I“ﬁ}'jﬂl jl‘f-!'i'-' \.\'}'{]iu{"ﬂillm 1 Iu'az\’q'rﬂlt mu
historveznym badaniom. Od koinca bowiem 15 ll?
Iiru{lm‘t{ki"g” wojewody inowroclawskiego 1 Miko-
ana zmudzkiego rozejm w Moskwie stangl, ak do
a glebokiego uzywala pnlufju‘: wtenczas-
to Stryjkowski pracowal nad W'I“jt'lm.. [‘i[lihil!lilfi.ll H:trm'.-u*}lrF::}1‘n|u1|::l:l:.‘;|_.
Lh'rl‘l*+|_:III‘?.\'\‘|.'|.'IH?.U?,}'| sobie Aleksander (rwagnin, jak o tém ,:ml't ! 'I.tjlkn‘ ”'”}:
”':'.\.'v.'llil'j.\';’.{‘. lata zolmiérki, nim\'i:ni.:_nlm adzie :apul-}lznfn'. nl: I‘hi. llhmﬂ-“
hezpieczenstw, bo wojna nieustanme “ﬂ.'l:?..‘lhl. a ;-»tu:mli"*"' b ol
Snoustko. Jan Chodkiewicz, Jerzy i l\r}‘-‘*}'—t“l ﬂt'_]lq.!‘-.‘\.-ll-.-f.-n\'l.li_‘. Imi\unl.u
Filon Kmita ani na chwile granie odstgpi¢ me 111.11:.1|1 (4). {*:"-f"_l” 5"_”;"]_“”:
Sci Stryjkowskiego. przypisaé mamy, czy chorggiew w l“l””ljf,ﬁh,”;} .:~|m_

- istych przewagach swo

Czas pobytu Stryjkowskiego

kojne stanowisko miala, dosyé, ze nigdzie o osol _ 5
chyba do téj epoki odniesiemy wzmiankg o trzykro-
l mia od wojsk moskiewskich , raz n.;ul
czasnickich polach, trzeci Taz nakoniec

ich nie wspomina;
(ném niebezpieczenstwie pojm:
Diwina za Ulg, drug raz WIIE'I
iadaleko twierdzy Suszy ( °).
“‘“l":uh:‘ liuw';h-w;l,.i i \:.f_lt'n.hlll} sejm elekey)ny h}l_“!\n“‘udl?l‘l} pl‘r‘-‘a'l‘“l"f
Hi.l‘ljli.f.‘r“'ﬁl\il_';.[ll do Polski. Sam uv.'ilmlnmin, ie W 11 5T r. ?.n;i_];\lj)u&{ﬁ:}_
w Lublinie (8). Czy byl w Krakowie w czasie wjazdu l'l'l?l.ll‘?‘ l. t.. 2
gyusza z pewnosciy. twierdzc nie nu.}},fm, a r:._hm- xx':.'ul."fi:} '-p]lfu“r]]j T:]: ]":I_
II‘Jll't]‘{H\'mlzn na ten qimu}'sl,l przeciez W nim 0 m}!.m. jd. fLII I-J]Ll III: ek
‘o nte wspomnial, Po ucieczce krola, ?.;T:rfnn.'ul.r.mm hl'”.]}. na zjezdzie
gdae nie L | (10 wrzesnia 1574), zalatwiajae gwaltowniejsze sprawy
;::::{::'ml:{m::::nmﬂ.ih‘ \n‘xpruwiﬁ ]H_u«v]si“n‘du ql_'..'u‘nf.:l"-“hi- Najblizszym tl.u
- 1 odem byly zaburzenia u'ulnﬁl«f*‘- L% rn“lh'ju?l .I'In.‘;ill]'il.'l?_ll‘;.‘.”
it 2 A ™ q:rn'j;}[ Polakom 1 otaczac sig nimi lubil: siostre
;.1lli;r.'nim\'shiv;u a sam zamyslal poja¢ Jadwige Tar-
obrazaly Wolochdw, poczeh wige zamy-

gasiedniego ksigstwa
swoje ‘wydal za Kaspr e
rwne. Te zwiazki z Polakaml
lowne. 1 {'“I“Iﬂ” : l-“ll . y tureckim znajdowal si¢ wowezas (1572)
la¢ o zmianie rzadu. Na dworze . SI¢ .
Iwonia, czlowiek
fana splodzonego Z T
L + P " . - ¥ .
micli. Znajomy byl i w Polsce, Ol i
witl'.-*iuuu o0 w nrh‘;.ruLu dumuu'llikl)w Jana I‘II‘]l'Jfl Il].‘ll'b’?:l“ﬁl W. KOT'. L Oim
. o SZ

niewiadomego rodu; jédni go za syna hospodara Sle-
loinicy, inni za zbieglego z Mazowsza szlacheica
. bo r. 1561 podezas sejmu w Lublinie

2 Tamze 11, 109. . ‘ T:Irufr'., _]],.'i"'-. ' ‘fium'le I, 416, 417.
5 Alber-mowa sir. XXy . W przypisie do wiérsza I.I”' Biogr. }':‘-IH. ke
* Albertrandi w znajdijacym Si¢ W mor zbiorze rekopiSmie: Her ””hr.m“‘“ ymic
ey = lzv rekopismami Vatic. Ottob. podliczba 1142 w Miscellanea Hugoms
Il"“‘ "ml "'H":It ” '-.]'rt ‘I'IL'.'lliu ||"_:.':Iii l\lll‘{‘-u'*'r .iHI !llllﬂlliil‘\ "r..'ll‘i.'i'l. 1ae 1,-.|.1|!,5;-p--_;,|[.;_»;‘ T\I.:-:.i_-[m-
tf*l;;uttglljrilli';‘;i1-;].'h’,:;pff'wtw ta mowa dokladniéj objasni¢by mogta obustronne stosunki.

1 Kromka, 1. 8h.
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wigc miech¢tni bojarowie porozumiéwaé sig zaczelis zachecaja go aby
z wojskiem do kraju “’I{THE‘I}L a wnet 1 hospodara i brata i*I‘LL:ﬁhl’iuu-;
zwigzanych w rece mu wydadzy. Za zgoda Porty, zebrawszy okolo 20,000
Turkéw, Grekow 1 Serbéw, Iwonia przybywa. Skoro wiesé o tém eru-
choefa, wnet Zygmunt Aogust rozkazal Krzysztofowi Dzierikowi zalid sip
przed Selimem, 1z Bogdana, wiernezo sultanowi, przyjaznego Polsce,
Iwonta zamierza wyzué z panowania. Odpowiedz nie byla Iilﬁ[l.illxilir'ljt‘l[{';h
h”_ utrzymywano ze Iwonia jedynie w sprawach kupieckich udal \.wiu.- do
“f’h"'lh “‘l,‘r zatém zjednéj strony przywlaszczyciel przymusem I zdradg
zwigksza liczbe swoich stronnikow. z [I['.I.I:_{I-Ip'j Hn;iql;m, m!:t}i:‘n' §1¢ mnhi_u".;-i;;
0 pomoc do Polakéw, 16 lutego 1572 kraj swéj opuseil. Iwonia Jassy za-
Jat, Turcy pladrowaé okelice zaczeli, na skargi okrucienstwem {;-til:-nlu'iu-
dano ; nowy wladzca Scinaé, na pal whijaé, wzroku pozbawiaé, ze skéry
tyweem odziérac, nosy i uszy obrzynaé¢ rozkazal kazdemu, ktokolwiek
odwazyl si¢ na ucisk sarkngé. Précz tego, wydal zakaz aby nikt bez jego
pozwolenia najmniejszé] wlasnosei, z ktoré) podatki pobiérano, nie 5|{|-x:-
dawal; 1 rzecz dziwna! ta srogosé tak dalece lud Woloski ezv ziewolila

czy przywigzala, ze nietylko Iwonii ze slepém pmimr_miﬁl;w-rn ulu:nf‘
ilft'. W f‘[l“'i“ f‘lfl!lli.‘ill}' Sjﬂf']ﬁg'::['i;] :fr_i{-lniu 70 jp?r_:“ .[[”:.,|!,~|'1-1'|,.,|1,1_-“ “-“I'I.“{.
l_‘t't'lli'x.‘l:él'f!l “H;_:t]illl! Zygmunta Augusta o wsparcie blagal; dawne I.r;f_:,..
mierze z Turcya nie pozwolilo krélowi jawnie wystapi¢, poslal wiec tyvlko
Andrzeja Taranowskiego do Carogrodu, aby sultana Bogdanowi |;|-;_'1-j;3_.
doal, niewzbraniajge wszakie Mikolajowi z Mielca na swoje reke mu po-
magac. W 1300 ludzi przebranego wojska wszedl Mielecki do Woloch.
W piérwszéj) utarczce Stanistaw Lanckororiski oddzial Turecki ZN0S

Polacy ku Jassom daza; lecz zrozumiawszy wielkosé sit lll.l‘jll'?,'fi.‘]i‘i{‘.lh‘kir‘h‘
z rozkazu wodza cofngé sie musieli ku Chocimowi, ktérato [.wiz-ruin:
Marcin Dobrostawski wiernie Bogdanowi zachowal. W odwrocie $cieani
przez Turkow i wyzywani na reke meznie sie odeinali. Mielecki, \%'i;i;{;ltt
nierownosé walki, radzi Bogdanowi wyprawi¢ posta do Twonii dla ukla-
dow, azali nieudasi¢ go skloni¢ do dobrowolnego ustgpienia z hospodar-
stwa ; na te postuge nastrecza mu Jana Radeckiego \\'IH-‘"H.';.IF} domowni-
ka; lecz Iwonia z pogwalceniem prawa narodéw posla wrece Piri Czan-
sza wydaje, ten zas jako wzielego w bitwie jenca polskiego do Ca-
rogrodu odsyla, gdzie mimo staran Andrzeja Taranowskiego i Krzvsztofa
Dzierika skazany zostal na galery, gdyZ sultan oburzony byl na Polakdw
za zbrojne wdawanie sig w sprawy woloskie. '\\'uljnu‘ zdawala sig byé
nieuchronng, lekano si¢ wtargnienia Tatarow, Mielecki tylko o odwrocie my-
Slak; skoro zatém Iwonia hetmanowi kor.Jerzemu Jaztowieckiemu o$wiad-
czyt ie pragnie pokoju z Polska, wnet Chocim oddaé mu rozkazano.
“'pr:mwlxiv};yl;nfjn-axr-mr Iwonia wydania sobie Bogdana i brata jego Pio-
l”"- lecz ten ostatni tylko znajdowal si¢ we wladzy hetmanskiej. Bohdan
uciek! do .-\ur'-{rji, zkad przez Nizszg Saksonig mnr.'.cgt-lm udal sie do Moskwy.
Z poczytku jak krewnego Iwan Groiny gosdcinnie przyjat, lecz Isr’nf_ni:'-i
gdy wpadl w podejrzenie odstepstwa od cerkwi u-srlmﬂni{-j | sprzyjania
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nauce Lutra, Zywcem zaszytego w worze utopi¢ rozkazat (1). Piotr od-
wieziony do Stambulu mial umrzéé z trucizny. Niedlugo Iwoma cieszyl
si¢ spokojném dzierzeniem wladzy, sasiedni hospodar multanski pracowal
nad jego zguba; w tym samym dniu kiedy Henryk Walézyusz koronowa-
ny byl w Krakowie (27 lutego 1574), stangt w dywanie josskim czausz
z fermanem domagajac si¢ podwojnego haraczu, t. j. 120,000 czerw. 28
Iwonia posluszenstwo wypowiada i bojarbw do powstania zacheciwszy,
u'}pr:m'in |m.~:~f:hl\\'u do Henryka blagajac pomocy. “zn{"zlmspuli’ln wspar-
{'iﬁ “ihl]ﬂ“‘iil, ale puﬁ(_'ll \.‘n‘nlﬂﬁ]\i Ilcl:l_ii‘r ﬁi:.‘ (]t} lxi}]f,."l]u.l'lw, LI{TII‘?,}' ]H‘Hl ll{}“

wodztwem Grzegorza Swierczewskiego natychmiast oswiadezyli gotowos¢

i lacza sie z Iwonig. Spblnemi silami we trzech bitwach gromig Turkéw,

mszezae sie nad hospodarem multanskim wkraczajg w jego posiadlosei,

Braclaw, Bender 1 Akkerman pustosza, lecz Turcy ze Swiézem stutysig-

czném wojskiem i stu dwodziestu dzialami nad Dunajem staneli, dowoOdz-

ce Chocima Jeremiasza Czarnawieckiego darem 30,000 czerw. z1. prze-
ciganawszy na swoje strong, pod Oblucicy w Bulgaryi staczajg walng bitwe.
Trzy dni chwieje si¢ zwycigztwo, nakomec [wonia zawarowawszy bez-
pieczenstwo swojéj osoby, przebaczenie dla Wolochéw i wolny odwrot
kozakom, pod aje si¢ Kapidiibaszy. Atoli niedotrzymano mu slowa: zabity,
zwloki jego na catéry czesci wielbladami roztargane, glowe na wlocznig
wetknieto, pbiniéj na wrotach w Bukarescie przybito (* ).

Niepewnos¢ co Turcy nadal przedsigwezmy, trwozyla stany. Aby
uprzedzi¢ burze , uproszony zostal uda¢ si¢ imieniem Rzeczypospolitéj do
Carogrodu Andrzéj Taranowski berbu Belina, podczaszy halicki, cztowiek
jak Paprocki mowi: miernego wzrostu @ nawki, wszelakos przespiecanoset
wielkiéy i serca (3). Jakoz musial byé znany z niepospolité] poselskiéj bie-
glosci, kiedy za Zygmunta Augusta trzy razy do Danii, dwakro¢ do
Szweeyt- i Turcyi, nakoniec Swiéio podczas bezkrélewia do Moskwy byl
Gdy 1 teraz podjal si¢ té) postugi, w liczbie oséb ktére mu
towarzyszyé mialy iStryjkowskiego umiescil. Spelnilo si¢ najgoretsze Stryj-
kﬁ\".’.‘ilii.i';_"t; svezenie : mogl nakomiec zwiedzi¢ wslawione przez hohatéréw
a opiewane ill‘n*?‘. poetéw kramny z i‘l{r”'.u“,li r,":”;] Jego od dziecinstwa sig
oswoila, mogl przejrzéé siedliska :-'.I.-nﬂ:um.hw. w ktorych kolébke swo-
jego plemienia upatrywat, oglada¢ wlasnemi oczami zabytki starozytnosci
| poznaé urzgdzenia painstwa, ktore od dwioch wiekéw tak przewainy

puﬁ\'!ﬂllj‘.

wplyw na ojezyzng jego wywieralo.

Na koneu wrzesnia 1574 r. wyruszyl w podréz (*). Na saméj gra-
nicy poselstwo doznalo goscinnego przyjecia ze strony hospodara, bo cho-
ciaz twierdza chocimska juiz nazawsze przez Turkow byla zajeta, jednak
dozwolono utrzymywaé w ni¢] borkolaba woloskiego dla pogramecznych

Istudnfi Reg ni Hungarici Historia, ed. 1622. ks. 24. str. 525. 2 Joh. Lasicii
de ingressu Potonorum in Valachiam, 1572. Leonhardi Gorecii Deseriptio belli Ivo-
niae 1574, Francoforti 1578. 12°% W lymze rokuwyszlo w Bazylei lumaczenie niemiec:
kie dziela Goreckiego priez Mik. Honiger, 49 Stryjk. Kron. Ik 197. 3 Paprocki
Herby Ryc. str. 330. * Kron. I1. 421.
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stosunkéw z Polskag. Dwa razy przezen byl podejmowany Taranowsk
i jego orszak nim si¢ W dalszg puszczono droge. Cigzki glod trapit wow-
czas Wolochy, poselstwo wigc zamiast zwyezajnego goscinca na Jassy,
Galacz, Bazardzik, Prawadi 1 Aidos, musialo udaé sie przez Bukowine,
Multany, Bulgarya i Tracya do Stambulu. Stryjkowski, ciekawy pamigtek
przesziosci, szukal w Bukowinie sladow kleski Jana Olbrachta, 1 widzal
ogromng mogile i spruchniale kosci poleglych w 1497 (). W Bukare-
szcie przerazila go wiszaca jeszeze nad brama glowa Iwonit (2). Migdzy
Dziurdzewem i Ruszezukiem przeprawiono si¢ przez Dunaj, na bloniach
Nikopolskich stérezaly przez bulgarskich chrzescian usute mogily dla po-
leglych za Zygmunta Luksemburskiego w 1396. Stryjkowski patrzac na
szérokosé rzeki, zdumiewal si¢ nad Sciborem ze Sciborzye heibn Ostoja,
ze mogt zbrojny ja przeplynaé kiedy uchodait z pogromu (%). Zbiizono
sie do Balkan6éw: mieszkaniec roéwnin unosil si¢ nad dzika wspanialoscig
tych gor niebotycznych , nad wiecznemi lodami okrywajacemi ich szezyty,
niewstrzymanym pedem lawin, ktére w mgnieniu oka z drobnyeh ,'..'C-'H';l!:fi
Sniegn zmienione w potezne bryly, famige lasy, trzaskajac 1 toczqe skaly,
co chwila podrbznych pochlong¢ arozily. Pigknie-maluje wrazenie ktore-
go doznal stangwszy na ich wiérzcholku, méwigc: ze niebo do skal Luz
przycisnaé go mialo (4), Znuzenie podrdznych bylo wielkie; pozbyli koni,
tylko za pomocqg bawoléw cigzary swoje przez te skaliste wawozy prze-
prawié¢ mogli; ranigc nogi po urwiskach kamienr, brnge po pas w snie-
gach, albo tonge w rozmiekléj glinie, przebywajge niezliczone spadajgoe
z foskotem ze skal strumienie, krzepili si¢ do wytrwalosci zartami 1 )=
chodzaca w kolo Hlaszky (5). Spusciwszy si¢ z gor stan¢hi w Adryanopolu
adzie Stryjkowski przypatrywal si¢ na murze szczatkom starodawnych
orezow (9); w Seliwryi ogladal zwaliska murbw ktéremi cesarz Anast
zius zabezpieczal stolice od najazdow bulgars]

Poselstwo stanelo w Carogrodzie krotko prz Selima I,
ktorego pijanstwo i rozpusta w 5 1™ roku Zycia, na do 125 2r nia wpe-

dzily do grobu. Dwédziestoosmioletni Murad 111, najstarszy z synéw zmar-
lego sultana, w dziewigé dni po zgonie ojca przybyl na stolice. Piérwszym
czynem nowego cesarza bylo zwykle morderstwo pigeiu miodszych braci,
ktorych zwloki na wspanialych zlotoglowem okrytych marach widzial
Stryjkowski (8). Pogrzebiono te ofiary u nbg ojca. W kilka dni p6znidj,
bratobbjea zwiedzil miejsce ostatniego ich spoczynku, modlil si¢ nad ni-
mi i plakal. Uroczyste praypasanie szabli, szalunek wielkich urzediw
panstwa, przyjmowanie kréla Fezu i przybylego z Indyi poselstwa

chwilowe zaburzenie jazdy domagajacéj si¢ zaleglego zoldu, Swigto Buj-

' Kronika, I1. 302. 2 Biogr. rym. 135. Co'Stryjkowskimdowiz ze glowa Iwonii
byla razem zawieszona z Drakuling,to jest Wolnosc poetycka, bo wiceej juz niz slo
lat uplyneto od zamordowania Drakuly przez Furkow, Ob Hammer Gesch. d. Osman,
Reiches,I. 413,  3Kron.11.112. * Biogr.rym. w.274,  ® Tamze w.215-304.  ° Kron.
.99, 7 Tamze. * Kron. Il 421. 7 Biogr. rym. w. 183. Stryjkowski pisze: ze Pop
Jan przysial swoje dary. Bajkg¢ 0 lym fantastycznym ksiazecin, ktorego pafstwo da-
wni podrézopisarze raz w Indyl, drugi raz w Abissynii mieszczq, najlepiéj objasnili
Malte-Brun i Mentelle, Géographie, T. XV, sir, 238.
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ramu 1 tym |lmlnlnw przeszkody, blizko trzy miesigce nie dozwolily Tara-
nowskiemu otrzymac¢ ]Hlkillr]illl[rl. Hlnliumaln nzyl wige lego czasu na
pozna: nie osobliwosci stolicy 1 |nn|+.lt1n-uw SOTY mieszkanicom. Ude rzyla
go miedzy niemi mnogos Slawian, zwlaszeza migdzy janczarami, lenh
\'nn|~.|-.u Za ]v"n bytnoesei, Mur: ad jeszcze o 2000 ludzi z tegoiz plemie-
nia pomnozyl (1), Z ciekawoscia przystuchiwal sig Spiéwanym w zrozu-
mmhm dla s.ufhw ezyku piesniom po bazarach, przy odglosie serbskich

skrovpic. - . y olrzymanyce h tureckich zwycieztw w Alryce, gduie
a1 panach lunel a twierdze Goletta 22 |||H a 1574 r. nln{nlu (2),
Sledzi) ¢ alryw al Inmluimnamt} nhl.n dow ktoryeh rodla
Lwiecznycl | h szukal. ]Ifmlin g0 e W lll[i?LL]I obchdd po=-

: anskiéj znalazt (3); z¢"w Woleszech . Multanach

| DUgaryi @ nawelr W samyvim Stambul ﬁ rivell niemal ta-
kiez jak w Lits | rosciom - lnbo tego me
. Al hodaily go

tantvnopolu 1 w okelicach

| | L napisami
- | oludal rozwaliny lukow [Hmulailmh Hi,:,,
veckich budowl, ktore pru wd 66 laty od trzesienia ziemi rungly( 8
i’duju sie ze Jan Buczack: a mianowicie hrnwlwl Dzierzek nakladem ﬁ-—
gmunta Augusta na szesé lat do Turey nnl.nn dla wydoskonalenia sig

Sapetnch -.,uc]mtlnuh- byli iHm..ﬂ_”,lmi-..n‘m \ll"‘ljl-t.ﬂ"ﬂ.hlmli'n{'l na m|p|mu
] e 16 X ok J\“'”i,.h, Innnlimnnj sam
| Larcln ’ul”"f"[”l’ l'h

‘.Lullﬂu.

{ | L i T iy AN rATRHINEIN R L

ilowal =8 \ " bl N (WwWorzi ER i } F | I uiu

I } " i
-y -'rrlr.\, \ Y il il

cOwW szezescia, hhuh.. .“Ll £ N0 .
na szezyt 1In-tnf+ fslw i potegt WYnosi. lh# nim Jozel Nassy

w Portugalii z rodzicow izraelskich ; pozornie l]llfl*-dlp!ll]l]l‘l‘i'l zoslawszy,

rzybral nazwisko Don Zuana Miquez. Jeszeze za Suleymana 17, plnln-

WSZY ]ul.. Lulnm 7 bratem swoim do luhl.lntw.n:qml.l 1n|npn lkiem lmnml

ak bogata dziewezyng rydowska 1 niemogace inaczé] otrzy-

rownie |m kng ji
Heil do wyznania |rumHmH I pn rwolnego nazwiska.

maé )¢ | reki, powl
Osiadlszy w Stambule, pulmhl juz to darami perel i drogich kamieni, Juz
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to. Zaledwo Selim rzady objat, wnet Jozela mianowal ksigzeciem wyspy
Antiparos 1 dalszych dziesieciu Cyklad , z obowigzkiem opla-

Naxos, Paros, n
byl stanowczy, piérwsze

ty bardzo malego haraczu. Odtad wplyw jego

mocarstwa staraly sie go ujmowaé, nawel Ccesarz Maxymilign T n

wahal sie wlasnorgcznie do niego pisac kiedy chodzilo o ulrzymoni

jaznych z Porta stosunk6w (1). Niewatphwie wil;f: 1 ta wycl SIrYy

kowskiego,zwlaszceza w towarzystwie tak zrzeczami tu

cztowieka jak Krzysztof Dzieriek, nie mogla byé be:

szczegoly poselstwa z ktorém Taranowski nadweze 4 i

Iyhy na blizsze wyjasnienie;; moinaby je znaleic

Gerlache, ktory od 1573 do 1578 w Carogrodz |

sywal vstkic wazniejsze wypadki pod ] alkiem zaszle (%), i

czebeiti wowezas Polacy znosili sig z Turkami z powodu zay waonil

S‘n-‘l kozack -. 'Skl Tl - tém  waznieszem

Zni .
Stryjkowski mial proc na . L4

nvm siedmiogrodzianinem Aleksandrem Kenay. Byl

w Stambule postem Stefana Batorego. Kaspar Bekessy wspiérany prie
Maxymiliana dobijal si¢ o ksigstwo po zgonie Jana Zygmunia Zapolya
]mkt;n:m}' w otwartym boju przez Batorego, chcial go ubiedz we wagle-
dach sultana i wyprawil do Porty Emeryka Autalfi,aby zamiar przeciwnik

w osiggnieniu rzadow Siedmiogrodu zniweezyh, Kendy nictylko dane sol

poruczenie szezesliwigspeind, lecz nadto wyjednal vstavienie \lur

Ba IV PORD ht stopic majacym ohiorze krola,

W n ! | { ahe7 g e
(1 (IO ey n 11 ZTpCELlunL il}'{‘

esots zaleconvin krolowis bo Kendy do najwazniejszych spraw w Polsce
byl nzywany, nawet I!Iiijl]tl“’{lt sic w liczbie poslow Liml}* Batory u sta-
now o korone prosil (3). Jeszcze w Carogrodzie spoufalil si¢ Stryjkowski
z renegatem mnichem wegierskim, ktorego Amuratem Czauszem nazy-

' Hammer, T. IL. str. 263, 360, 400, 432, 468. Jozel Nassy umarl w konen tegoz
roku 1575.
2 (yerlach, Stenhand, allern. i

wa (1).
]li.ﬁln[‘j‘k.'
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wa (1). Ten mu objasnial niektére szczegbly z dziejow i uzyczal pism

historykéw greckich i ottomarnskich majaeych zwigzek z jego badaniami.

Zdaje si¢ ze to byl ten sam uczony thumacz Murad, ktéry przeloiyl dzie-

lo tureckiego dziejopisa Nershri, zwane Dzihaunuma t, j. Widok swiata,

a ktore Lewenklau pod nazwaniem historyi Hauniwalda przytacza (*
Pobyt Stryjkowskiego, lubo zajmujacey, nie byl wolny od niebhezpi

edy raz howiem w nocy samego jednego dwoch przewoinikéw tureckich
przeprawialo z Galaty do Konstantynopola i juz kierowali ku Skutari o
go tam, jak si¢ domyslal, w niewoly zaprzedaé, Stryjkowski cho
bronny, porwawszy trzecie wioslo, tak groznie si¢ im stawil, Ze musich

natychmiast przybi¢ do brzegu i1 wysadzic go wlasnie w tém mie)
gdzieprzed 12" laty Dymitr Wiszniowiecki haniebng smiercig zgingl ()
Drugi raz znowu na morzu czarném burza go zaskoczyla, z wywréco-
nym statkiem wpadl w wode i cudem prowie ocalony zostal (). Moze sig
to wowezas zdarzylo kiedy si¢ na dluisza zegluge wybral, o ktéré) przed
krolem Stefanem wspomina, ze Egejskie, Jonskie 1 Adryatyckie morze
oplynal (). faar

Ale czas mijal, Taranowski odprawy doczekaé sig nie méogl, rozmaite
wiesci towarzyszow jego niepokoi¢ poczynaly; mbwiono o gniewie sultana
na Polakéw, o zamiarze wyslania ich za morze, a gdy wszyscy sobg
trwozyh, jeden Stryjkowski tylko si¢ nie lekal i owszem zdawal si¢ do
wygnanmia wzdychaé, bo to daloby mu sposobnosé zwiedzenia Azyi: o nie-
dostatek si¢ téz nie troszezyl spodziewajge sig rysowaniem wyzywié (%);
wszakze do tego nie przyszlo: posel, w marcu 1575, otrzymal przyjazngod
Murada III odprawe, wielki wezyr Mohammed Sokolli, rod m zbosnijskiego
miasta Sokola, ustnie oSwiadezyl ze Porta niechetnie widziataby na tro-
nie Polskim Maxymiliana Austryackiego lub cora Iwana, ze przeciwnie
wybor Stefana ksigigeia siedmiogrodzkiego, lub kréla Szweeyi, jeszeze
$cislé skojarzy stosunki migdzy obudwoma panistwami (7). Z utwierdzo-
aém przymierzem poselstwo opuscilo Stambul. Powr6t do ojezyzny nie-
mniéj byl nuzgey i niebezpieczny jok sama droga, bo 1 przeprawa przez
Balkany dwa tygodnie tak zléj jazdy waziela, ie jak sam Stryjkowski
mowi : ;-IH’JLE dusza w ciele pamigtac Ja h“-“l“i"“',z{_ir"“'i“ przynajmniéj po-
droznym stuzylo; 24 marca weszli w gory, dziesieé dni czasu stracili nim
staneli nad brzegiem Dunaju (8). Stryjkowski z Balkanéw wyjechawszy
zblakal si¢ byl w puszezy 1 ledwo do swoich trafil, nie hez obawy ultra-
ty zycia, gdyz po skorczeniu Wyprawy tunetanskiéj uwolnieni do dom
hajducy i janczarowie, wszystkie goscince rozhojami napelml (9). Zadne
atoli znuzenie, zadna obawa nie mogla go odstreczyé od szukania pamig-
tek historycznych; zatrzymywal si¢ nad miejscem pogromu Karola We-
gierskiego ziecia Lokietka, o dwa dni chodu od Sebinowa | 10), 1 umysl-
nie zhoczyl z drogi aby widziéé miejsce pogrzebu Jerzego liurjniuwifm,

" Kronikall, 153.221. 2 Hammer, T. [, str.22, I Przedmowa str. XXX VIIL

' Tamze. % Wdedykacyi na ezele kroniki.  °Biogr.rym. w. 187-200. *Hammer
F. 1 oste. 450 ® Kronika L. 33, * Przedmowa str. XXXVI1I! oKrom. 1, 384
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kitérego Wolochy wezwawszy na hospodarstwo, pbiniéj otruli i zwloki
jego zloiyli w monasterze Wasziulskim o pol dnia jazdy za Birlutem (1),

W pigc miesigey od wyjazdu z kraju, t. ). \\‘liHWtﬂfﬁll 1579 r., po-
wrécilo poselstwo, a z niém i Stryjkowski do ojczyzny (2). Stany zebra-
1y sie w Stezyey (?) 12 maja tegoz roku. Andrzé) Taranowski zlozy! st
1‘]|1|-;1{1.‘t .-'..;:; 1 |”—'{“"i"l'{ilnn|g 7 THim |!I'?.‘h1!ii!‘l‘?,1‘, Lifﬂll‘I‘;{f: :-!t“'“-”ii“_iﬁil'_" -;_“:.;‘-“h-
byly nastepne: 1. Polska i Turcya bedy mialy spolnych przyjaciol i nie-
likx}j“{i1]l: 2. Na dzikich polach miedzy Dnieprem, Dniestrem 1 Bohem
zadna strona zamkow budowac nie bedzie; 3. Kupcom obojga narodow
ﬂu-;)lllf,- Iprli‘j;lx{_l I:Ihlr?_l_'.it_lli}'; L:*;.r,:.,u-d}- l|i1j|l1i}..~'~1l: III‘Iwi} I‘Ui".._\'lt‘?._‘i'f_'-'lﬁ t]‘l:lj;g;
4. Hordy tatarskie, krymskie, nohajskie, bialogrodzkie 1 t. d., od wpa-
dania do Polski powsciggnigte zostang; 5. Niewolnikow postowie polscy
hez przeszkody:beda mogli wykupywa¢; 6. Jesliby na granicach polskich
lub tureckich cokolwiek przeciwnego niniejszemu przymierzu zaszlo, to
za pow6d do naruszenia pokoju poczytane byc nie ma, ale strony porozu-
mie)q sI¢ przez [mﬁh'}\\' (2),

Stryjkowski musial udaé si¢ do Krakowa, bo mMajac jeszcze w SWic-
z6j pamigci to wszystko co w podrozy swoj¢) widzial, cheiat natychmiast
oglosi¢ jéj opisanie; jakoz juz 21%° czerwea tegoz roku poswiecil to nowe
dzielo Janowi Kostce ze Sternberga wojewodzie sandomierskiemu (6).
Najpodobniéj do prawdy Ze z Krakowa prosto wrocit do Litwy; w téjto
zapewne podrézy spotkala go przygoda o ktéré) na kilku miejscach
wspomina. W 1576 r., w miescie ktorego nie wymienil, na granicy
praskiéj, cale pospélstwo bez przyczyny gwaltu nati zawolalo; niechcge
sromotnie ucickaé zastawil sie sam trzystu blizko napustnikom 1 bronil
sig tak dlugo dokad oreza w wkuﬁﬁwnm.;mtmlguzlwh@ﬁdaun
ostatek uci¢to ; o malo zyciem té] krotochwile, jak ja nazywa, nie przypla-
cit (7). Powtornie w téjze drodze napadniety byl przez zbojedw; w piér-
wsz¢éj obronie stracil tylko palec odrabany razem z rekojescigs w Léj, nie-
mogac oprzéé si¢ piedziesigciu lotrom, zwlaszcza ze trzé) towarzysze jego
pierzchneli, okrutnie byl zrgbany, a lubo wydano mu pozniéj osmiu zbro-
dniarzy na gardlo, wszakze, ukarawszy ich wigzieniem, wolno puscit (8).
Przvbywszy do Litwy woet znalazl w zamku sluckim 1 siemiatyckim
w domu Jerzego i Katarzyny z Teczyniskich ksigzat Olelkowiczow szla-
chetna go$cinnosé (V) i oddal si¢ wylacznie dokonaniu wielkiego dziela
ktére przedsiewzigl. Nim atol kronike Swiatu ukazal, puseil wprzod
(1577) miedzy ludzie tablice obejmujaca rodostowy wielkich ksigzat
1 niektorych 1ﬂuknnﬁlgﬁh domow litewskich. W niéj zapewne musial

! Kronika. IL 8, ? Tamie, II, 421. Stryjkowski pisze iz wrocit po wielkiejnocy;
uroczystosé ta przypadla w 1575 r. na dzien 3 kwietnia.  Mitsiet & il
podlaskiej obw, lukowskim. t Albertrandemu znajomy byl ten list; ezytal go
w rekopismach biblioteki Barberyhiskiej w Rzymie. Ob. Iter Italicum Mss. * Andrz,
Maxim. Fredro. Gestorum Populi Poloni sub Henrico Valesio. Dantisci, 1052, 49
str. 261. ® Ksiggi Bibliogr. T. 11 str. 199. T Kron. 11.260. & Biogr. ryn.
w. 315, 322 i Przedm. str. XXXIII. ® W przedmowie lacinskiéj do ksigzat Jerzego,
Szymona i Aleksandra Olelkowicow wyraza: ze przed piecia laty (t. j. wr. 1576), pra-
cujae nad niniejszem dzietem doznat szezodrobliwogei i goscinnodet ich rodzicow.
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sprostowaé uchybienia ktére w wydanym |frzml trzema laty (1574) Goricu
Cnoty mimowolnie popelnil. Niedlugo cieszyl sie tém dostojném ore-
downictwem , bo Jerzy Olelkowicz, w 1078, w sierpniu. zakonczyl iy-
cie (1); musial wiee H[[..}.jlin“-h-ki L-:Iltlﬁllf.t“.il siebie innego opatrzenia i zna-
].-u,Iljula u Melchiora Giedrojeia. Cazy historyk nasz, zaszezycony przezen
godnosciy kanonika zmudzkiego, t]m'hlm‘t‘l}rn zostal, jest rzeczy watpli-
wi: zwlaszeza patrzgc na wizerunek zn;ulufnj;‘w:. sie na czele kroniki. na
kiorvm w 1581 dal siebie wystawi¢ w sukm wzorzystéj, z palaszem wreku,
hez najmniejszego znaku nowego powolania; wszakze rozdawanie dobro-
dziejstw koscielnych ludziom swieckim, ktorzy sie nauky wslawili, dosé
bylo w owych czasach zwyczajne. W polowie 1580 r. kronika jui zupel-
nie Illun'wx:m;j byé musiala, kiedy czternastego lipca, na sameém niemal
wsiadaniu Stefana Batorego pod Polock, mogl Hll'}ji\ll\'i':‘«l\i utrz}-m;i{-
dziesigcigletni przywilé) na wylgczng wlasnosé té) glowné) swojé) pracy | 2);
Postanowiwszy drukowac ja u Osterbergera, w tymie jeszcze roku udal
si¢ do Pruss ksigzecych, wiozac z soby owoc dlugoletnié) pracy, zaleco-
néj stosownie do ducha czasu lacinskiemi wierszami przez wilenskich je-
o przyjaciol, Eustachego Tyszkiewicza wojewodzica smolenskiego, Mateu=
sza Strzeleckiego 1 Bazylego Jacynicza, skadingd meznanych. Szereg
tych chwalcow pommnoiyli uczeni krolewieccy Jozchim Cymdarsus poZnidy
professor uniwersytetu (%) 1 Walenty Mylius. Umyslnie zwrocil drogg na
Kurlandya, i od Lipawy do Klajpedy (Memel) jechal brzegiem morza dla
obejrzenia miejsc, w ktérych podlug jego wyobrazen Palemon mégl byl
wyladowaé (). Juz szesnastego wrzesnia drugq ksicze w Krolewcu
przypisywal dobroczyiicy swojemu biskupowi Giedrojciowi (3). We dwa
lata druk ukonczyl, a kiedy ostatnie karty kroniki wybijano, jakby w na-
arode za gorgeq milosé ku Litwie ktordj tak trwaly u]mmiunk przukﬂx}'-
wal, radowalo si¢, na- obcéj stronie; poczciwe jego serce odglosem
dwierveh tryumfow litewskiego orgia, zdajgeych si¢ wskrzeszac slawne
Witoldowskie czosy ! . i |

Co sig ze Stryjkowskim stalo po wydaniu na swiat ll-;rani w 1582r.
zupelnie niewiadomo. Starowolski \-:'pr;m':!znlt utrzymuje ze byl archidia-
konem zmudzkim : musialby wige nmm zostac po powrocie z Krolewes,
adyz dopisujge tak czesto do u.'m_v.'i:a]m swojego godnosé¢ kanonika (6),
nie omieszkalby zapewne polozy¢ 1 tego wyiszego w kosciele zaszezytu.
Tylko akta k:lpvihlh' zmudzkid) ul:j:n'mi{"h}"nn‘_m;;l}- dalsze koleje jego iycia.
H]‘uuhiu'-x-.'.-u" sig ;_tn;lr,i e z wielkié) Iir.':r.hf}' :a*tr;milyt'h kaplandw (¢ katedry,
ktoréj Stryjkowski byl ozdoby, Illiljl_]?.l.l‘. sig ktory co nie omieszka uwia-
domi¢ o wypadku miejscowych poszukiwan. Wedlug wszelkiego jednak
pmluhimiﬁlwn do prawdy niedlugo po i.*.'}':l:m‘m ;_-Ilc'm-nv;.-} swojego dziela
Stryjkowski w mlodym jeszeze wicku musial si¢ rozsta¢ ze $wiatem,

' Kron. I, 427. * Przywilej dany w Wilnie, L I, s. XXX niniejszego wydania.

3 Ob. Arnold, Dan. Heinr., historie’ d. konigsberg. Universitat. 1746, 89 T. 11,
420. ¢ Kron, 11, 20, 56. 77, » Kron. 1, 25, 29, ¢ Ob. poczatek ksiag
1,2,3,12i 13.
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inaczéj bowiem nie omieszkalby oglosic licznych pism historycznych o kto-
rych albo jak o przedsicbranych albo juz wykonanych wspomina. Zapewne
przy stabym sktadzie ciata, doznawszy tyle przygdd 1w dziecinstwie
i w ciagu dalszego zycia, znekany zelazng pracg ktoré) czesd tylko posia=
damy (bo inne plody jego pitra zagingly), przy mdlych sitach i starganém
zdrowiu na co si¢ wielokrotnie zali, nie mogl nawet rokowac sobie
dluzszego zawodu.

O tém co Stryjkowski dla dziejow zrobil, wnet 1'«'5%}mnmi{:m}' przy
wyliczeniu jego prac naukowych; nie mozemy atoli rozstad si¢ z jego 0so-
by bez dodania kilku wyrazow o zaletach ktore w nim jak w czlowieku
postrzegamy, a wobec ktdrych nikng skazy samochwalstwa i zarzuty mi-
losci wlasnéj na ktore go zbyleczna niekiedy gadatliwos¢ narazila.

Urodzony 1 wychowany w ub6stwie, szanowal szlachetne gniazdo
2 ktérego wywodzil poczatek; mysl ta zawsze obecna jego pamieci, byla
bodzcem, aby Zycia wpowszednich zabiegach lub co gorsza w proznowa-
niu nie styral. SzczgScie mu nie zdarzylo obeznaé¢ sie z ogdlem nauk, cho¢-
by w takim stopniu w jakim je wowczas w akademii krakowskiéj lub
w innych szkolach glownych wykladano. Prosto z Brzezin, gdzie w szezu-
ptéj liczbie pacholagt mogl celowaé pamigeig 1 jakgkolwiek latwoscig
wiersza, gdzie mu sna¢ pochwal nie szczedzono, gdzie porbwnywajge
siehie ze spoluczniami fatwo uwierzyl w swa wyLsz05¢ puscil si¢ na
Swiat, obiérajac zawod najoieprzychylniejszy wzrostowl wladz umyslowych
i rozszerzeniu obrebu potrzebnych wiadomosci. Wpadlszy na mysl pra-
cowania nad dziejami, nie wiedzial jak sig do powolama historyka uspo-
sobi¢: zadna rada, izadne sprostowanie nie skierowalo go na wlasciwg
droge; czego si¢ nauczyl, wszystko byl winien samemu sobie: ztad téz
zarozumialo$é tak zwyczajna autodidaktom. Skoro raz rzucit sig w odmet
pracy, otoczyl kronikarzami i latopiscami, ktorych dzieta . oprocz wlasci-
wéj im  wzgledné wartosei, nic wyiszego dla rozumu ani pongtnego
. dla uczucia nie przedstawialy, ju najznakomitsze znane mu twory filozo-
fow, historykoéw, moweow i poelow tyle tylko u niego waiyly, ile z nich
ini.-.i dow6d na poparcie swych zatozenn mogt wydobyé. Podniesé jego
umyst, rozwingé pojecia o stosunkach spotecznych 1 warunkach bytu,
przenikngc godnoseia [l[‘?.[!{]n‘liljll.l ,‘,.'"‘""'*”"-‘" silg ‘pmluluuin, bylo tym
niepodobniéj, im-ogrom pracy Ci¢z€) go obarczyl, im moeniéj coraz licz-
niejsze a ni-r|u‘mzwi(|xinrm trudnosci , ktérych wezesna nauka nie uprzgtne-
la. kaidy krok jego tamowaly. A wigc kiedy nie mial odwagi i nie czul
potrzeby ‘wstecz sie cofngé, kiedy jeszcze mlf'll_u sie mu w [1i;a::|1'z;if'i1 wiel=
kiéj stawy, jak w Dlugoszu i Kromerze niejeden blad poscigngé i po-
prawié, chetnie w siebie wmowit, ze albo na réwni z nimi stanal, albo
jak piérwszy dziejopis nieznané dotad Litwy do wyiszéj nawet zaslugl
mial prawo. Ze wszystkich obowigzkow historyka, jeden dobrze zrozu-
mial i gleboko w przekonanie sobie wrazil, Ze cienia nawel pochlebstwa
unikac¢ byl powinien; jakoz nalezy mu ta ﬂ[ll':]‘ﬂ.'i{'.l”i‘h\r'tlr:_'-i", 2e dobrowolnie
dla zjednania wagleddéw niczypé) dumie nie holdowal; nawet dedykacye
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pojedynczych ksigg kroniki sg prostém wypisaniem nazwisk 1 urzedow,
bez zwyklych pochwat, ktéremi tak szezodrze w jego wieku szalowano.
Jawnie si¢ W té] mierze wytlumaczyl moéwige : ,,Niech si¢ zaden nie spo-
dziewa osobliwie wychwalania rodu swego, chyba ten ktérego imi¢ sa-
me historye dla jego godnosci slawig; 'fi{" _nnjll?.ir.? tu zaden, gwoli czyjéj,
ztozonych i przydanych wwtelbien, nie najdzie téz coby si¢ komu z umyslo-
néj nienawisci ublizyé mialo, bo zfn"iw“'lfj-'lﬂ z pilnoscig cale prawa i zu-
pelne wlasnosei historyé), llilif.'ll_*‘t‘ ,!_"j '-"--'.i!lllij'l'iﬂll}'l_’ll‘ granic gwoli zadnemu
przeskoczyé (1).”" I rzeczywiscie, jezeli miedzy najdawniejszemi rodzina-
mi, ktorych przodkowie z Palemonem przybyc mielt, wymienil Gasztol-
dow i Dowojndw, nikt go mie oskarzy ze dla jakiego widoku to uczynil,
bo wtenczas kiedy kromke swoje oglaszal juiz te imiona wygasly (2).
Giedrojeiom podobnyz a nawet $wietniejszy poczgtek przypisuje, w oba-
wie atoli aby mu tego za zle nie wzigto, zastawia si¢ widzianym przez
siehie, u biskupa kijowskiego Paca, przywilejem z piérwszé) polowy XV
wieku, majgcym to twierdzenie wspiera¢ (3); odwoluje si¢ 1é2 do piesm
gminnych w ktorych pamigtka starozylnosci tego ksigigcego rodu prze-
trwala. Gdzie zas widzial ze domagania si¢ byly zbyt drazliwe, tam wo-
lal zmilezéé niz otwartém zaprzeczeniem jatrzy¢. Moniwidowie wywodzili
si¢ od Gedyminas naznacza im wyiszy choc meksigzecy poczgtek; o tych
za$ co sie do wspolnosci rodu przyznawali, oswiadeza, ze: ,mie chee sg-
dzi¢, ani zadné] wzmianki czynié; lepié) wie kazdy gniazdo swoje w kto-
rém sig wylagl, a gasiora téz migdzy tabedziami, cho¢hy on byl najbiel-
szy, takie dudka miedzy kokoszami snadnie poznac (*)." Dla zlagodzenia
przeciez tych przyostrych wyrazéw i cheac zostawié¢ jakq nadzieje nie-
wzmienionym , cieszy ich obietnica osobnego w tym przedmiocie dziela.
Kto si¢ bedzie cheial dwornie dowiedziéé o tém, albo o narodach z tych
famihj rozmnozonych, najdzie w drugich ksiegach moich ktore o témie
wierszem r‘.u*.h'|llil"j s \'I.':.]‘;]:’_{_HH'.: wszakze, 1z prosta oracya 1|ru.~am:§ri ku
poznaniu prawdziw¢] histor) ¢) _[mtrzuh_lut‘. l{rfir}':;m}' od dw ornego badania
w ¢] mierze piéro zahamowali, bowiem dzis kukulek dosy¢ si¢ majdzie,
ktére jajea swoje w cudzych gniazdach pokladaja, a gdy si¢ cudzy pracy
wylega 1 dorosta, tedy 1 onego ptaszka, zwlaszeza wrébelka trzeinnego
coich wychowat i wylagl, oskubia 1 ?.ji-’-'ll?—-iéi_i”‘lﬂlmn ja takowe kukulki z te-
2o swn_i‘u;,:u ;:nin?.d."r daleko w}plusz_}Jl (’; Jakby z umyslu tlumaczy
sie ciemno, aby i oczekiwane lllll.‘l(l'ﬂll'. I stanowezo do niczego sig nie
robowigzac. Hl::}jl,:_:n.vsl-;i umial :r.:u‘luzlwm.:r bezstronno$¢ w rzeezy tak blizko
obchodzgcd [.r;ws.-.ni:; lub :a'lnhméml .ﬂ.puh“.ﬂ:vsn}'rh. bo byl niezaleinym,
bo przywykl przestawaé na malém i nie upedzac si¢ za dobrodziejstwami
moznych. Z chluba powtarza ze wpracowal nie za jakim datkiem, ze w tém
';*.ill'llll:f_{i] nie nabiegal, ani téz tego cigiaru podjal chwytajae 1 lowige
z kata beneficya, ani téz w tém zabiegal an tapal jednego ktérego, albo

t Przedmowa. str. XL. * Kronika, I, 237. * Tamie, 1, 320, * Tamze, 1,237,
* Kromka, 1, 237
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kilku patronéw laski mimo inszych, ani Zadnego prywacie i pokalné
woli albo rozkazaniu (bedgc sobie zawidy wolnym) ustugowal (1).” Ta
szlachetna duma sprawila, ze godnosci swoj¢) nie ponizyl.

Nawiedzany niebezpieczefistwami, wdzigezny niebu za wielokrotne oea-
lenie zycia, poboinie uwierzyt ie byl krajowi potrzebny, a skoro w nim
ta mysl dojrzala, dwudziestodwuletni mlodzieniec nie ulakl sie ani niedo-
statku, ani pracy, ani zazdrosei ludzkiéj; w tym rannym wieku poswigcil
sig dziejom, bo tak nalezy rozumiéé to co mowi oosmioletniém ukladaniu
swojéj kroniki, ktora w 1579 koriczy. Ze od razu jéj napisa¢ nie moglh,
ze liczne podroze w té) przestrzeni czasu przedsighrane, czgste choroby,
wydawanie pomniejszych ksigzek odrywaé go od glownego zajecia musia-
ly, ze w miare jak mu dostarczano rekopismow nieraz odmieniac i prze-
rabia¢ przychodzilo co jui mial za skornczone, to si¢ latwo pojmuje: lecz
ze mimo te wszystkie zawody i zwloki u mety staogl, winien to jedynie
mezki¢j woli i wytrwalosei ktoréj tak pigkny z siebie dal przyklad. Wolny
od wszelkiéj plochosci wieku, wyrzekajge sie wygod zycia, czytajae na-
wet w godzinach posilku, z pibrem w reku bezsenne trawjac nocy, nie-
laczae sig z towarzyszami na ktorych przed krolem Stefanem narzeka ze
wysluzony zold na pijanstwo i gre trwonil (2), kaidg chwile na prace,
kazdy grosz oszczedzony loiyl na chowanie pacholat przepisujacych jego
historya , do ktoréj wyeiggi z rozlicznych dziel drukowanych 1 rekopismbw
urosly do takiego ogromu, iz jak sam mowi: ,,nie zabralby ich na wielki
woz furmanski,” Niepodobna odméwié uszanowania [Iilllliir'{‘i czlowieka,
ktory obrawszy dobrowolnie chwalebny zawdod, potrafit go odby¢ z taka
gorliwoscig 1 poswigceniem. Jeieli w ciggu olbrzymiéj pracy i szukajge
rozwigzania lysigeznych watpliwosci w latopiscach , zamiast spodziewanego
dwiatla znajdowal sprzeczne basnie lub klamstwa, niedziw Ze sig czasem
oburzyl i gniéw swoj na papiér wylal, ze mepewnych i zawodnych prze-
wodnikéw swoich ludimi leniwego doweipu, bredzaeymi co im slina do
ust przyniosta, nakoniec pisarzami nikczemnymi i bez mézgu nazywa (9),
A kiedy juz prace swoje ukoriczyl i poréwnywal ja z temi blahemi rocz-
nikami ktoryeh Litwa z starodawna za kromke uzywala, nie mdgl nie
uledz wzruszeniom wewnetrznéj dumy 1 nie pogladaé z géry na tych, kto-
rzy zuchwale dzielo jego poniiaé cheieli. ,,Z uprzejmé; szezerosei i chetli-
\‘-[,L;,, umystu mojego dobrowolniem to jarzmo na si¢ wzigl, w ktorémem
tak dlugo pracowal, osnem (bodicem) dowecipu wrodzonego pobudzony,
aiem to pole 1 starzyny zalezale, zadoym plugiem i kosg od zadnego
przedemng nieruszone, gruntownie wyrobil, wytrzebil 1 przebraném
zbozem posiat (4). ,,Zoiluséw si¢ téz zawistnych nie lgkam, ani hardych
storzypigtkow i sprosnych a bezumnych lapaczéw, ktorzy wlasnéj swéj

i Przedmowa, str. XI.. 2 Utinam et nostri milites eorume ur*|1rnvf--cti.'llit;nnn.lr;
resipiscant et illud temporis, quod ,iterdum Marte respirante, Jaccho et prodigendis
alea stipendiariis pecuniis tribuunt , perScrutandis praestantinm heroum geslis, ac le-
etioni historiarnm impendant! Proémivm ad Stephanum I. Regem Poloniae.

3 Kronika [, 243, 253. ' Przedmowa sir. X1..
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enoly i éwiczenia niemajac, inszych pospolicie dowcipom zajrzg (1).”
7 dolnodciom swoim mocno wierzyl, ztad tak czesto chelpi sig przewainym
docheipem swoim i wrodzoném r;q-{uulv.jﬁrcxvf'?:n [rmwuluniﬂm (3) zﬂtllﬂwl']e
liczne s zarzuty ktore mu uczyme MOZAdy 1 I-;l.nr;.-vh s]uszr!m, choé moze
za ostro, nie szczedzili mu ani Danilowicz, ani Kraszewski. Bledy Stryj-
kowskiego sa dwojakiego rm];:;qu:_]t:dnc w:.'mk}}' E.Ill{':dﬂ.sialku H.illlkl
isposobienia, {]+ru;:;mr 5q “'E'hl“?fl'“ﬂ: wina wieku‘. “".si_m-
muieliSmy juz z€ W lh'zuzmzwh.mg mn;:'f uheznac_su;- 4 wyzszem) umieje-
tnoteiami: ztad niezdolnosé objecia ogéln, pm[fr.ulhl 1 szyku _1.1.-'3-0}”-;1}.“,,
stad nietad w myslach i sposobie ich wylozenia. Czego nie umial to
lekcewaiyl, HH{'Iiv?f_[{’IIIiil"j sarka na filozofig 1 me w .nu’-] innego nie widzi
tylko pn’;'}.nu szermierstwo wyrazow , kh'u:e fmiI;c. u'm;-rrfyfhl,.]nk sam
mowi, zawsze dalej w wiglsze a réine mniemania 1 wqtpliwosc praywo-
dzi (3). Nie mial wprawdzie czego zalowac, ze 5L-]|t:]_;asl?:cz.t1u zu":vllﬂric:
owego czasu byly dlan obecemi, ale u.':«‘_trg*i _:I:} prawdziwéj filozofi przy=
placit niemoznoscig wyrobienia w sobie lu:-alt'u‘j‘czn.r!gn l:ulenl.u. !’1”,‘151
jego zamknigty ciasnym obrgbem kronikarstwa nie potrafil zrozuamiec ile
mu zalezalo na znajomosci gléwnych zasad rzadu, prawodawstwa, sto-
sunkéw zewnetrznych i L p.; ztad osobliwsze wyobrazenia o p(‘!hl}'i‘[‘:']E’lk
kiedy naprzyklad utrzymuje: ze krél Stefan mial prawo dochodzié na
[wanie GroZnym dawnych siedlisk magiarskich nad Wolga, ]mf ||rzm+lkc_.-
wie ‘s\'q--,uw'nvblmu niegdy$ mieszkali (*). Niemmé d;r,iu'.m: II']I'EII pojecie
o rzeczach naukowyeh, kiedy nie wahal si¢ napisaé ze Michal Kuroplates
cesarz wschodni rnI:u 190 {-':} ,»na znak przyjazni postal Bulgarom w upo-
minku litery hlaholskie, ktére natenczas z greckich nowo If}'ly wymye
Slone i wynalezione gwoli Slowakom {“_}." Nieoswojony Z tém co tresc
kazdego Hpc':lm'm:ﬁslwu stanowl, n@u umial znul.ez_u ]erEH'U{II}ICIQthJ nici
ktoraby go |u:wniﬁj. ;r,wlus;:rz:! w Iusln‘r}'{:znl ch juz czasach rthwy, .IT[.{IW?-‘_
wadzila nad zawodnych kronikarzy. E:_sluszmc zarzuca mu'l\trn?m“ ski ( ]
e nawet wzor tlumaczonego przczei Plt_lgtlszn l:!m 1\*;1;1{'1} jego lmfigl
1na ilsplmnitlzl, Iﬁti'n':l!r.h liczba ?'1 jego L}i:I.I!,l W 'IH llmll-".rt .rz.ajcmﬁmn w Nie-
Swiezu, 1 po domach snakomitych rodzin, musiala byc jeszcze ogromna.
Na rzecz wieku kladng pelne :

Znoju lmdnni;'l I.li}i_‘?,{jlkl'l“' Lilwy I owe za-
chwalone wywody siggajgce a stworzenia swiata, )‘:i'l'll:llll‘;':}'l]?}' tu o po-
jedynczych nieuchronnych u:dcrlnu-.llr. 'hn te trafunie, umiej¢tnie 1 duk%mlm-:.:
Danilowicz wyliczyl a nawet ich Zrodlo .l.H“x"l‘j'li hl‘ﬂﬂt:".'-'slkl Z TOWNQZ
biegloscig okazal }\itftir:la*?.1|ﬂ$t‘._ rodostowow I’tiu'{_umln;:u: \x'szj'§lk¢] to
wvniklo ze slabosci Impi:-:.-min sig pozorng a \'.'.]:-;'LUE‘.I.I:' blahg naukg 1 ;f,f;a{_
Hﬁ'ﬁtr;.:n wstydu, niedozwalajacego mfu. wyznac, 1z sy rzeczy o iil'nr:-'l‘h
ial. Migdzy temi na nieszczgscie byla jf.l?tln:.f sln'um'.'t‘._'.r.n, & J.y 2zu-
irl‘:m'illul napisania porzgdné kr‘-:;}},lu.l Nie wzdrygal
, biegly byl w lacinie, przedmowy jego zalecajq sig

1 |1i5ln|"fﬂ1llf5§-’.ﬁ 1

nie wiedz
pefna nieznajomose
sig majeigisze) prac)

1 Przedmowa. str. XLIL 2 Biogr. rym. w. 3i :}1},“ _ ) Przedmoywa str.
‘i"i\"-'”;"l‘ruirﬁilq-.n 11. 103. ' Tamze 1. 69,  Rzeczywiscie panowat daleko po-
niéj, t. j. od v, 811 do I3, o Kronika, 1. 89. * Wilno, T. I. 438.
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pewng wytwornoseig 1 okrggloscig okreséw, za ktérg tak sie wowezas
upedzano, nawet kronike swoje zaczgt byt na ten jezyk przektadaé; po
niemiecku nie wiadomo czy umial, przynajmniéj tego nie mowi jak nie-
ktorzy utrzymuja, Ze dzielo swoje sam dla Niemcow thumaczyl, i owszem
wzmiankuje tylko, iz spodziéwa sig Ze wrychle @ niemicckim Jezykiem be-
dq te rzeczy wydane ':f : wszakze '.r.n;rjr,mmrlﬁ uf{-lll(‘.:«f}r'?,tl}' nie h}hl konie=
czny , bo wszystkie roczniki pruskie, kurlandzkie, inflanckie mial po la-
cinie, a nie wpad! byl na mysl uzycia do swéj pracy dyplomatow; ze sig
% ruszezyzng oswoil, to bylo niezbedne acz latwe; ie sig nawet po wlo-
sku podaczyl (%), sluzy za dowéd wielkiéj lubo mnié¢j potrzebnéj gorli-
woscl; ale temu dosyc si¢ wydziwi¢ nie mozna, iZe mial szezeshwe na-
tchnienie nanczenia si¢ po litewsku; Kraszewski uwaza, ze kilkakrotnie
przywodzone ulamki dawnych piesni gminnych 1 nazwiska bostw pisane
bardzo poprawnie, Swiadcza ze dostatecznie musial poznaé mowe przy-
branéj ojezyzny (%). To go postawilo w moiznosei dowiedzenia S1¢ 7 Inu!;}ﬁ
o dawnych obrzedach L[;',r}rh zabytki sam jeszcze spostrzegal, o zwycza~
jach, narzedziach, trybie wojowania i t, p., slowem o wszystkiém b
nowilo cechy narodowosci litewskiéj, a co bez pomocy kronik opisal (4),
VWszakie te ‘n‘r'ﬁiﬁ}'ﬁtkil“. !"%rm”-.ll, 1.1,’:\'!,;”.“._ lli{'ﬁf}'f'lliillf} [lt'{ll:ill, rzadkiém “:]“_l;L
szezesciem w zgromadzeniu tak znaczndj ilosci latopiscow, roztracily sie
o brak pierwiastkowé) porzadnéj nauki i o nieumiejetnosd I!I'.‘-inl'hl:ii"r:n
rzemiosta. Kiedy przyszlo z ogromu rozstrzelanych wiadomode; zbudowaé
calos¢, ujrzal przed sobg jak sam nazywa 3””"“f”“.f,r'hwuf,' pracg, z.kibré,
| niedofeinego zdrowia, mozg mu wysechl (%), a ztad powsltala ,,owa kro-
nika, zlepek tysigea kawalkéw, tumaczer, skrocen, amplifikacyj, widrszy,
domyslow postronnych i niepotrzebnych wiadomostek (6),” .-n‘limh'..'slx mi-
mo to wszystko dzielo najwigkszéj zaslugi, bo, Juk gleboki a nieszczesciem
zawezesnie 2gasly znawca historyi krajowéj Danilowicz sprawiedliwie
przyznaje: ,Stryjkowski piérwszy zaczgl wydobywaé z oceanu odmetu
1 gluchego milczenia dzieje Litwy, aby je zachowal dla potomnosci: bez
nego niewiecéjbysmy wiedzieli o Litwie, jak dzi$ o slarozytné) Ameryk)
dziejach (7)!” /
Jak szczegoly zycia Stryjkowskiego Starowolski, tak wiadomodé o na-
pisanych 1 wydanych przezen dzielach Jablonowski do tego
zagmalwal, ze nader trudno bedzie wszystko w tvm wzgledzig
zwlaszeza ze pomniejsze pisma albo xnpwf”m'{r zn;,-hﬂ;“-

Hl-ﬁllniu
edzie wyjasnié,
, albo naleza do nie-
stychanych rzadkosci.  Najpewniéj byloby sie trzymaé przewodnictwa
samego Stryjkowskiego, lecz gdy i ten o pracach swoich,
wielu miejscach, ale zawsze bardzo niedokladnie Wspomina
wigkszéj jasnosci podzieli¢ je na trzy czedci, i wyliczyé: |
ogloszone , IL pozostale w rekopismach, ale o ktérych
dz1¢¢ moizna ze I.I}]:' przez autora wypracowane, i ill.

chociaz na
,» musimy dla
. dziela drukiem
Z pewnoscig wie-
watpliwe.

' Przedmowa, str. XLVIIL. 2 Kronika. L. 53.

* Tamze, str. 460. “ Przedmowa, sir. VIII.
* Danttowicz: O wlasciwyeh litewski

' Kraszewski. Wilno, T, I, 428,
® Kraszewski, Wilno, 1. 427.
ch latopiscach, na poczatku § X1.
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I. DzigpAa DRUKOWANE.

I, Goniec enothy do prawych r;hlrfu_.‘ft.'ifitf-‘. przes Malysa Strykowiusa
ucsyniony, w ktorym sq j”‘:_*,"-"-‘ff'!fffj ,HH'J_'-‘-'!:P;:‘J’: h:j”"ffi‘l*'mff.fjl[‘ sacnych, po-
stepkt Sarmatow i lerolow Polskich, hksigiql Litewskich @ ich narodu :;1_'1:-
wneqo wywod i sprawy skuteczne ;:qu*m':. w ;:u'm*.-‘m- :a_:e.-i.-r_f;ur, a od sa-
dnego praediym nfr*ulyrhuw,r od lnr,a.r.',,:)\fu'.'h.r ich az do Ef:ul-‘;}.f:r‘y.'}": r'.z.i.u,f.-r
Bozdj lrdla Henrika. W Krakowie. Drukowano w Mc‘:fzu.:;rf. Wirzbicety
Typographa Jego Krolewskiej Milosci. Roku od nurncf;r*{m; Syna BozZego
1574, Cum Gratia et Privilegio Sacrae Regiae Magestatis.

Druk gocki, rycin dosyé, lez same jakie sa w Reja Zwierzyhen u Wierzbigly
drukowanym; bez paginacyi i bez foliowania, z tytulikami, format 4to, signa-
tur A—X, Yij. Pod koniee, od signatury Sij: Pobudka i napominanye oyesysny
do swych synow , ku pomszcieniu krzywdy swych granic; do sign. Xij.

Wydanie powtdérne, w Warszawie, 1835, razem z kronikg, pod koniec
tomw I, od str. 4060 do H03.

Sam Stryjkowski wspomina o Lém dzietku w Biog. rym. od w. 97— 101,
i w Kronice L. 3106. Jeslto piérwsza jego praca hisloryczna, w ktoréj) korzyslal
z latopisea Ruskiego; nazywa go kilkakrotnie po imienin Dymitrem Mnichem
lecz zkad inad Zzadnéj blizszéj) wiadomosei o lym kronikarzn nie mamy. _IH
pewna, e Hll'}_”-.”‘ﬁ'*'n.i jl'\-f.l‘;r_r wOowezas ir1l|:-.'¢‘1:| I'I:qullihll'llJ1'||.\' I1|I4' !I?}'“’.‘l'.1 YO Sam
ttumaczac sie z blednego wywodu ksiazat Litewskich wyznaje, ze omylil 5';."‘ |1r‘-
topisiec jeden Ruski, ktdrego tylko natenczas jednego byt dostat (kron. . --l“H .
Poznié, przygolowujac juz do wydania swoje kromke, musial to w ﬁ:f.}':cl_hn co
2 Dymitra Mnicha wypisal zmazad, bo nigdzie wyraznie do niego sig nhie ‘"1"
woluje. Kraszewski piérwszy zwrocil uwage ezylelaikow na to zrodto 2 |~:1HH_‘;
go Stryjkowski ezerpat, Panilowicz zas, poniewaz pod reka Gonca Cnoty ni
mial, przeto o Dymitrze zadnej wzmianki nie nezynil oo R i
Przed wyjsciem dragiego tomu ksiag Inlila:}}.:l'r:i!n'?.n}l_'.h. (1. str., 1t i) [":.
wiadomo bylo co jest Gonieec Cnoty. JuszyOski przywodzac krotka Lytul ()
ksiazki z domystu zapewne napisal, Ze drukowana u _:'-;r..-lrl"mflmr;:vr.'l { Dykc.
Poet. I1. str. 2186). “'{ili!ﬂ juz kilka exemplarzy jest znajomych ; ilt'.{t'.lll'u!i przy
niniejszém wydaniu Kroniki stanowi wydanie drugie. jest lakze wydanic
W pewnym wzgledzie ksigzka, kiorg wnel wymienimy, jest lakze wydanicm
chod ezastkowém Goncea Gnoty:
Genealogia albo krotkie opisante H.*wa_.'r'h .’f:*-'-‘f.!:f:'f ;ﬂfﬂ’i"-\'ﬂ'it'h y ich wiel-
kich a wmeinych spraw u*rurunyr;‘t. { cxynione nteqdy przez Matysa
az odnowioné y znowu na swial wydane przes Samu-

Strykowskiego a ter at v im
W Lubezu w drukarm Piotra Blastusa h”.-;,.‘_;;,

ela Dovgirda = Pogowia.
R. 1626. T , ‘
Na odwrolnéj stronie herb Radziwillow, na :|.‘1tw.:.'rh_ 5 karlach do E-:l:::. sl
Radziwilta het. poln. lit. przedmowa Wierszem. Druk gocki, 410, sign. A=, karl

przez [!m_t.-r:mi‘l rozdzial 6smy Gonhca Cnoty. Dzielko
Jana Tarnowskiego ; Muczkowski uwiadamia , ze
sigzi bibl. T. 11, str. 200 1 J. J. Zatuskie

24. Jec<tlo Iu'.ﬂn-:-nlliun}_
Lo znajdowalo SI0 W zhiorze
posiada Lakze jego 1'1-.1-;|||4[.||',I'_, gi”r. k
vo Biblioteka stre, 61.)

), Praestawnego wyasdu do Krakowa y pamigcr godnéy koronacyey
Henryka Walezyusa ksigigoia = .htf!'r‘”:!”‘}_,‘.‘: laske Bozej Krdla Polskie-
qo, wielkiego Niedza Litewskiego ele., Hm":fr'.w:. rf-qu‘:ruﬂ'm niektorych po-
.we‘wu’.mt‘ ”mr"H."r’..'lr:;:.ln';f'uf! IIH!-\‘J‘,-‘HL‘ naszych we I t'qu'h'lﬂ,‘- I drodze s fl'ru.l.’.--,ru
skutheczne wirszem nf:i.ﬁ{thi:' Praes -L"f”!f’f‘,’*‘t! ﬁiﬂ'jf-ft'uu‘m.a‘:{ Prekonidesa. Cum
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Gratia et Priuilegio S. R. M., w Krakowie. Drukowano uw Macyeya Wirz-
bicty Typographa J. K. M. Roku Paiskiego 1574. 4to.

Wydanie drugie, w Warszawie, 1843, w ksiqzce: Pomniki do Histo-

ryi obyezajow w Polsce przez J. 1. Kraszewskiego. Warszawa, nakladem
Orgelbranda, w drukarni pod firmg Mazymiliana Chmielewskiego. 12mo
od str. 211 do 269,

Wydanie trzecie, w Warszawie, 1845, razem z kronikq , pod koniec
tomu IL., od str. 439 do 467.

Stryjkowski o tém swojém pi$mie méwi w Biogr. rym. w.102—103, w Przed-
mowie str. 37, w kronice 1. 420. Zaluski J. J. zdziwiony dodaném na tyltule na-
zwiskiem Prekonidesa, niepewny byl tozsamosci osoby z autorem kroniki; po-
siadal exemplarz niecaly, dzielo poczytywal za niezmiernie rzadkie, gdyz proicz
wlasnego, innego exemplarza nie widzial (Biblioteka historykbw, prawnikow
i t. d. Krakéw, 1832, 4to, wyd. Joz. Muezkowskiego, str. 66). Juszyhski mial te
ksiazke wreku, przywodzi z niéj poczatek i kontec. (Tom 1L str. 215).

3¢ O wolnosci Korony Polskiey, y Wielkiego Xigstwd Litewskieqo,
@ o srogim zniewoleniv inszych krolestw pod tyratiskim jarzmem Tureckim:
o rokoszu minmejszego tyrana Tureckiego Amurati, y wszystkich Krolow
drmm G-!'.!'ﬂ?n(f!}.‘iffi-f.’ﬂﬂ, n":'l‘(.!!'fn‘l' (¥ Rf.‘;t{mr:;nlr'_: .”wyw”“": ”“f:;'p,q: ,’.‘r‘_m'_:ﬂ;-n"ﬁy s‘;m,-;g_
bem td zla moc pogdnska vkrocona byé mogla. MAtysa Strykowskiego
przestrogd, w Konstantynopolu, wedlug ciasu istotnie qwoli oyciyznie ni-
pisana. W Krakowie. W Drukdrni Mikotaid Szarffenbergerd , Roku
Parskiego 1575,

Na str. odwr. In arma illustris ac magnifici domini d. Joannis Costea a Stan-
genberg, Sandomirien. Palatini, herb 1 wiérszy lac. 8. Facinskié¢j dedykacyi
pottrzecia karly, Cracoviae 1575 Junii 21, cliens deditissimus Matthvas Stryko-
uias; poczém na ostatniéj str. sposzytu piérwszego signatury A, ad christia-
num lectorem Andreas Tricesius, wiérszy tac. 24. 1) O wolnosci Polskiéj
kart 0, a daléj: O niewoli Tureckiéj kart 10. 2) Od [, 17 sig. F. O Ninieyszego
Tyranna Tureczkiego Rokoszu, Rozdzial wtory, kart 8. O porazenin Tureckim
kart 4. 3) £. 30 verso, Krolow y Cesarzow Tureckich postepki, y zywoly, krotko
irzez Matysa Strykowskiego spisane. W Konstinlinopoln wedtug wlasney ich
croyniki, Ardbskim igzykiem pisaney, kart 6. 4) fol 36. verso, Zamknienie
z napomininim do Stawnie meznego Rycerstwd Sarmditzskiego... Rozdziat
czwarly kart 6. 5) £.43 Do Ciylelnikd, wierszy szesé Malys Stryikowski. Na odwr,
str. i ostatniéj karcie: Przydatem tu n4 ostitku Czytelnika mity Modlitwy... Si.
gnatur A—M, kart liczbowanyveh 1—43, z ni:r!i|:?.11f>\x';11112l15i 48, in 4t0. Tak opi-
sujq ksiegi bibliograficzne ( I1, 198, 199) exemplarz, Kktory si¢ wowczas znaj-
dowal ( 1826) w bibliotece kasztelana Jana hre Tarnowskiego. Felix Czacki
w rgkopiémie obejmujacym dodatki do Historyi Literatury Polski¢j Felixa
Bentkowskiego, przywodzi pod tymze tytutem :

Wydanie drugie, w Krakowie, w Mikolaja Szarfenbergera, 1587, in

4to, str. 43.

4, Wywdd narodiow Sarmackich ¢ krélow Polskich zZywoty wierszem
W T,

1575 wydane.

Bentkowski (1. str. 355) odwolujac sie do biogr. rym. w. 107, 108 i do umie-
szezonego na brzegu powyzszego tytulu ktory wypisal, nic wiecdj o tém dzietku
nie méwi,bo go zaden z bibliogralow nie widzial. Jabtonowski o niém nie wspo-
mina. Byé moze e Stryjkowski w roku si¢ pomylit i Rozdziat VII Gofica Cnoty:
O krolach Polskich y wiywodzie stawnego narodu Sarmdel iego , tu jak oddziel-
ng ksiazk¢ wymienil, Jednostajnosé (resci i tytulu zdaja sig ten domyst uspra-
wiedliwiaé. ¢

Zwerciadlo kroniki Litewskiéj. Tablica w r. 1577 drukowana.
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Bentkowski (1. 353) przywodzi stowa Stryjkowskiego z przedmowy str. 45.
_wWydatem byt naprzéd tablicg roku 1577 drukowang, ktorej jest tytat Zwier-
ciadto kroniki litewskiéj, gdziem naprzod wywod narodu litewskiego, prnm!;p
we genealogije, Zywoly i wszelkie |llll:itl:|l1il~ tak wdomu jako 1 na wojnach I-;:a_rr]!-
zat litewskich i krolow polskich z nich od JageHta idacych, dowodnie w swoich
kolech kazdego wyrazil. Tamzem LeZ pmysinie puszczajac uszy miedzy E"'.IT'“"
wspominal niektore domy i IE'.IIIi'lijt‘_!i_r.'i.'li:|ll‘-l‘!tll‘~“ ktérych gdym zdaleka mi}.w.fﬂ
nieco byé przeciwnego historyi, a 12 teZ m:_m; albo nic nie nalezaly do porzadku
tych ksiag, a tam w tablicy po stronach byl przydane, jako '{ns;*.!-.'mina appen-
dices, tedym ich tez jako uschie a niepozyleczne galgzi i nieplodne zielska ,
kosa naostrzond historyej prawda z (¢} WINDICY NAsZc) wycigl, a pozytecznym
i owoc dajaeym latoroslkom migjscem uprzatogl ;| wszakze wywod narodu li-
tewskiego, sukcessye ) ;.r.vu}-..'ll_ugur l-ih‘l;l.?:iil: ‘wojny 1 I'.l.l"i'.l..‘!'\\'-:'l?.'l‘u" !.311 I!uwy._ lam
w téj tablicy naszc) prawdziwie ‘Iilill'ﬁ'lllilllti'. i jadnie kazdy Il;ljllll‘l!.{‘{|l_ll_‘ﬂ!}' W ]n:
storvach obaczy i o pilnosci mojéj... da Spl‘-‘i\‘:'lt‘h”!\\':{II'HZ-“-IE?_'L'_IE‘.!-h jakoz widze juz
dwa nowolni ¢ kogo tu aufor rozumié, nie WMy ) Le) moje) l“'“]‘*".": nasladujac
i wicle z niej a jawnie wyjawszy W Swoje iﬂﬁll\i!rl'irillﬂiliﬂh Do h;:,:fnialgl‘r_'mr:.u .:“'I.:
woluje sig w swojéj kronice ( 1. 318). ,,Szerz¢) |0 Iu-rh:uzl‘l TI..\\'\!:I1]11I:?I'&_II-’=: z¢j
o Genealogii ksiazat Litewskich niedawno wydanéj obaczysz.” INIeSIECK, i[:qr..l
nim Jabtonowski, osobne utworzyli dzieto pod tytalem: Tabula chronographica
gencalogiae el gestorum ducum Lithuaniae. Procz tego wspomina rzeczond
tablice Stryjkowski w kronice 1. 239, 1. 82. Zdaje si¢ Ze zupelme zagingla.

6. Maciej Stryjkowsk na herb ksiazat Stuckich. Bez r. i m. dr.

Posiada te niestychana rzadkosé Konstanty Swidzinski ; format i obszernosé
nie jest mi znana.

1. Alexandri Guagnini, Veronensis, Sarmatiae Europaeae Descri-

ptio 3 bez mieisca druku i roku. (W Krakowe, 1578).

Hoppius, Sam. Joach., Schediasma, na czele 1. tomu Dingosza wyd. Lipsk.
str. 11. pisze: ze to dzielo wyszto w Krakowie u Macieja Wierzbigty, ‘.{"k z ll:l""
dvkacevi Gwagnina do krola Stefana d. 20 czerwea 1578 dan¢) Wnosi ]1‘“!1‘?-_};
w lymze samym roku. Hoppius to wydanie jak bardzo swietne ( nitidissima )
i wielu rycinami ozdobione zaleca.

Drugie wydanie, 1581, w Spirze w Bernarda Albina, fol., podobniez
Z rycinamt.
Trzecie wydanie , 1

str. 17 do T3. : . : !
C=warte wydanie, 1584, w Frankfurcte, 8vo maj., w sbiorze Gwa-

£ - . ? . E Hl-
gnina, t. I od str. 202 do 345 i-t. 1. od str l do 9 ol
" Piate. 1626, w Lejdazre, 16mo, w zbiorze Elzewtrowskim, w skrdcenuu,

z porzqdhu traklal V.
Szoste, 1761, w Wars
do 114.

582, w Baszylei, fol., w zhiorze Pistoryusa t. I

sawie, fol., © zhiorze Mizlera, t. I. od str. 31

Polskie wydane dwa razy:

Tlumaczenie
of & ,' ¥ = . O P
1611, w Krakowie, przez Mareina Paszkowskiego.
1768, w0 Warszawre, w0 =lhiorze Bohomolca.

W wydaniu 1578, po dedykacyi do krola Stefana i dwich I_‘u;r_lh'.inlm'h = ) L
‘fum'unn}mlm Europacae silus i 2) Deductio et origo antiquae bellicosaeque gentis |
Sauromaticae, nastgpuje od sir.
speunduwm seriem regum Poloniae a Lec

7 do 51 Compendium Chronicorum Poloniae |
ho I usque ad Henricum Valestum. Pod
imieniem kazdego krola umieszerone znajome \\jll"ll'*'*"-i‘- Klemensa Janickiego:
Vitae requm Polonorum. 0d 51 —19 wdzie: Hr_f,f:.n Polonici cum suis palalinati- ,
bus et provinciis, civitatibusque et arcibus J'””“"'I’”H”;‘}"“""-”'_":’”“_””” desert- |
ptio. Tu zaczynac si¢ ma nowa I‘t:‘t;.:II:_:.'l{‘.":.'l 1 Eul str. 1—22 zawierad rmn]ﬂ;ll : |
De Ducibus Lithuaniac, od str. 22 - a3 f.rni‘nrrmrmln_ s0U ,u_uhn'um!‘rlmm Lithuwa-
niae. civitalumque pracciprarsm n';;.;-"r:'_llb;'a.n.' od str. 34 —4b '.".‘r'”"'_”".r.r;}m;m-: |
provinciis, civitatibus, omniumque Magrstrorum Crucigerorum Teutonics Ordini 1




tuxta seriem compendiosa deseriptio; od 46 — 55 Livoniae totius cum suis pro
minciis, civilatilus, eastriz el commendis stve praefecluris ele. succincla descriptio.
Od 55 — 102 Moscoviae, od 102 —112 Tartariae deseriptio.

" Wydanie 1531 ma byé wiernym przedrukiem Krakowskiego, z powlorze-
niem podobnychie rycin. r '

Wrydanie 1552 znacznie sig rozni od dwich poprzedzajaeyeh, bo Pistorius
polozywszy w L. Im od str.17—73 Alex. Guagnint de situ Surmatiae Europacac,
przeniost Compendium Chronicorum do tomu 2go od str. 341 do 310: Vitae re-
gum Poloniae Janickiego umiedcil w tymze L 2gim od str. 308 — 402: rozdzial
do Hlurifm.:: Lithuaniae zupelnie n[n:ﬂ!'ii*. |nuIrrh'r1i1'?, uezvnil z rozdziatami: Mo-
scoviae el Tartariae descriptio; znajdujace sie takze w tym tomie: Deductio et
origo Lithuanorum od str. 380—397 musiato obejmowaé i wydanie 1578,

Niemajae pod reka ani pierwiastkowéj Krakowskiéj, ani dwoch nast¢gpnych
edyeyj, w wyszezegolnieniu zachodzacyeh miedzy niemi réznic trzymalem sic
Hoppinsa. Mizler przedrukowat to tylko co Pistorius umiedcit w tomie 1, od
sir. 17 do 73. Dodane przypisy sa malego nzytku. Paszkowski w tlumaczeniu

trzymal si¢ piérwszéj edycyi Krakowskiej, jak o tém sam na karcie tytutowdj
uwiadamia. X

Skoro ukazalo si¢ Opisanie Sarmacyi Europejskiéj, wnet Stryjkowski
wolac poczat ze go Grwagnin okradl i ze jego prace za wlasna przed Swia-
tem udaje. Posluchajmy co w tym wagledzie mowi: ,,Bedge W rocie je-
dnego Wlocha na Witehsku, przywiodlszy w zgode Martem regentem
cum Musis, napisalem ksiegi niemale hniﬁ&kinxiythhwn1 ktérym jest
!Fhﬂaﬁuwnuhm ﬁhrwﬂmucrkmuﬁuhhIdﬂnrhﬂrﬁ tenze Wloch, acz nic
jakom ja myshit, $miat daé pod swoim tytulem drukowacd, aczkolwiek
( Deum O. M., appello! ) ne primis quidem Heliconis fontibus labra admo-
verit. A kto chee tego sprobowaé, pytaj go jako i ktérym sposobem tam
ktora si¢ rzecz toczy, i jako si¢ co rozumie, et unde origo gentis alicuius
derivetury ac quomodo gesta principum, situs provinciarum et locorum ibi-
dem contentorum intelligantur 7" (Przedmowa str, 37). Daléj wspomina-
Jac o zaginionych dzielach swoich w Choroszezy gdy byt pray Aleks.
Chodkiewiczu, méwi: ,,Z moich kommentarzow, naprzod laciniskie, jedny
de Sarmatia Europaea od inszego przywlaszczonych, jokom to wyié] [|1.:
wiedzial.” (Tamze str. 43). I znowu w kronice , sprostowawszy omylke
w (ronicu I"'nn.“fj co do rodostowu !’!}j:ll.}', tiutfﬂjt', ze rOwniez w blad I”‘[”““
ywin 20 libro, quem latine sub titulo Descriptionis Sarmatiae Europaeae, .,
anno 1573 ewaravi..... A co si¢ tam komu czasem zda nie po mysli
w przerzeczonych ksiggach moich de Sarmatia Europaea, ktérem na Wi-
tehsku (ezego j. w. p. Stanistaw Pac wojewoda witebski ete. dobrze $wia-
dom i wszystko lameszne rycerstwo) pisal, tedy o tem racz wiedzieé, ta
praca moja abortium in immatura edenda pruﬁr passa est. Hlius etenim
nosire laborts, cuius testem Deum Q. M. conira conscientiam meam ap-
pello,  fructu per quondam Italum et eundem peditum . Witebska prae-
[ectum [rusiratus sum.” (Kron, I, 245). ,,Polozytem tych pigci ksigiat. ..
tez w drugich ksiezach moich lacinskich: de Sarmatiae Luropacae fff’-";""-.f"
tione, gdziem tez i kroniczke litewskich ksiazat i ziemie opisanie lacinskim
jezykiem polozyl, ktora prace moje Wloch niktory, jakom wyzéj powic-
dzial, mnie zwykly obludnoscia swoja zmamiwszy, 5tdjh?irrxix\inﬁxrz}f."
(Kron. I. 316), H

Tak wige jawnie Stryjkowski powolawszy Gwagnina przed sad po-
wszechny, dwa glowoe dowody za soha prxjnn;h 194 ze Gwagnin nie pro-
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trafilby zdaé sprawy z opisania Sarmacyi, a tém bardziéj z wywodu po-

czatkow Latwy, :
przez ktore doszed! Stryjkowski do wystawionych przez siecbie wypadkéw;

sna¢ dlatego iz mu byly nieznane poszukiwania naukowe

twie Stanistawa Paca 1 calego rycerstwa znajdu-
yskim, jako tych, ktérzy nan patrzyli,
o pisal. Zapowiedziawszy ze ta praca do niego na-
leiy, wszedzie ja jak swoje wlasnos¢ przytacza; wszakze na tém nie prze-
stal: upomnial si¢ 0 nig przed Iu-.ulum hf“'h’.'”".'.". Batorym ' dopilnowal,
aby w przywileju otrzymanym dnia 14 lipca 1580 r. w Wilnie wyrainie
dolozono: ne quis... lbrum Chronicorum Domini Matthiae Stryjkowski
polonico idiomate, et alium librum de Sarmatia Europaea latine conscrip-

}

(o« .+« . ad decennium excudere audeat.

Gwagnin na ten zarzut ani jednego stowa nie wyrzekl. We dwa lata
po wydaniu na swiat kroniki Stryjkowskiego i rozgloszeniu jego zoialen,
wychodzil we Frankfurcie zbior pism pomniejszych do dziejow Polski ,
pod imieniem oskarionego; bylaby to najsposobniejsza pora odeprzéc na-
nasé, jezell Stryjkowski niewinnie go czernil, a chociaz by¢ moze 1z Gwa-
edzial o tym zagranicznym ksiegarskim przemysle, wszakie
ryjac jeszcze B2 lata po piérwszém rzuceniu sobie rekawicy, mieszkajac
w Krakowie gdzie go i Smier¢ zaszla (1614) i gdzie, jeiel: Starowol-
skiemu wierzy¢ moina (1), sam uzywal Marcina Paszkowskiego do lu-
maczenia Sarmacyi Europejskiéj, mogl a raczéj powinien byl oczyScic sig
s zadandj kradziezy. Milezenie w podobnym razie wazy dobrowolne z¢=
smanie.  Dlatego téi najbieglejsi znawcey rzeczy polskich nwierzyli Stryj-
kowskiemu. Krzysztol Hartknoch (2) i Dawid Braun (3) Sarmacya Euro-
pejska przyznaja J]‘}'*" jego dzielem; ‘Wawrzyniee Mizler de Kolol w ‘r,i}'fl?‘
rze swoim nietylko nazwisko Gwagnina wymazal, ale nadto w przypisie
o slowniki historyezne Morerego, Bayla i Jochera z tego
sv. Jozel Jedrzéj Zaluski plagiat za dowiedziony

onin nic nie wi

ostrzega,
wzeledu sprostowac nale

uwWaza _ . L .
., Najobszernicj ze wszystkich pisal Ossostowicz

Hinjlu:;wski, smudz kanonik; ale Oszustowski

Wioch, Gwagnin Aleksander, Weronczyk, falszywie
Przywlaszezyl sobie jego dzielo 1 pod swojém

[mieniem wydal, roku tysige piecset siedmdziesiat o$m.” (4)

t za Gwagninem slowa nie wyrzekl, jeden
ko Starowolski ze zwyklém niedbalstwem Sarmacyq pod obudwoma
]:iﬁ.-n-r.nmi polozyl. Przeciwme W Insm."n::h. xil;.r:lml*xn:,-.;h Gwagnin cigale
7a autora t¢j ksigzki uchodzi; Tiraboschi ujal si¢ nawet za swego ziomka,
lecz dowody Jego s3 bezzasadne ;3 Yeiss (5) sadzge ze Stryjkowski obwi-

Zoolu, dlugo w Polsceé nik

1 Plemraveae 5 S 06. Quod Chron'con postea el Polonica lingua per Marlinum
Pascovium inverti curavit., —° W rozprawach historyeznych o rzeczach Pruskich, za-
laczonyeh do wyd. kronik' Piotra _l!llsliill'u, 1607 4to. str. 127 13. 3 De Scriptorum
Poloniae et Prussiac virtutib. el vitus sir. 36. ' Bibl. hisL. wyd. Muczk. sir. 6.

Biogr. universelle de Michaud, t. 18,
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nial Gwagnina o wytlumaczenie z ojczystego jezyka na lacinski Kroniki
i 0 wydanie tego przekladu z zamilczeniem nazwiska autora, a z drugié;
strony dowiedziawszy si¢ ze Starowolskiego, Ze Gwagnin sam staral Hin;-
aby Paszkowski toi dzieto po polsku wydrukowal, widzi w tém najmo-
cniejszy dowdd jego niewinnosci, gdyz 1naczé) ;mwinil‘:uh}- byl unikad
pnrq'n-;n.:lni& przekladu z pierwotworem. Widoczna ze Weiss I:Ezm]mi:}tu
sporu mie rozumial. W ten sam blad wpadl i Franc. Siarczynski (1) mé-
wige ze: ,,moze Stryjkowski napisal po polsku (dwie piérwsze czgsci dziela
pod imieniem Gwagnina wydane) a Gwagnin po lacinie przelozyl, lecz
coby mial za potrzebe Paszkowski tlumaczyé, gdy pierwotwor byl pol-
ski?” Nie zastanowil si¢ piszgey nad wyrainém twierdzeniem Hiryjku-
wskiego, ze Sarmacyy Europejska wlasnie po lacinie pisol. Policza ¢
Siarczynski do miezaprzeczonych dziel Gwagnina: Deductio et origo Li-
n‘e.wnmmm,_ tymezasem Stryjkowskiemu najmocniéj chodzilo o przekona-
nie WSEFH!HCI],' I{{:- o té) mianowicie czesci historycznych badan (2) Gwa-
gnin pojecia nie n}tul, I zapytany jaka droga do twierdzen swoich doszed!,
ustby otworzyc nie potrafit. Mogla Siarczyniskiego zmylié powaga najpier-
wszego migdzy badaczami rzeczy polskich, ktory bierze Hi[.‘jzllku obrone
Gwagnina, z powodu Ze ten pisal po lacinie a Hl‘rlem'.whi po polsku, }_;3
pnrﬁm'rmniu jego kroniki z dzielem pod imiunimn‘uw{*;:n Wilocha wyda-
ném, nie okazuje tozsamosci, i owszem, rioinica | pomystu i llii!ilfili‘jtzﬁl,
stanoweza (). Alei Stryjkowski opisania Sarmacyi Europejskiéj nie weie=
lit do swojéj kroniki, 1 owszem, uwazajyc je za dzielo osobne, wyjednal
u krola Stefana przywiléj na wylaezng dla siebie jego whisnoéé. Nie dbal
o to, ze Gwagnin niewykonczong prace pochwyciwszy mogl ja po swoje-
mu przerobi¢, nie chodzito mu o zewngtrzng powloke ale o tresé poszu-
kiwan ktore go tyle nakladéw i znoju kosztowaly; zapewne prazy dluzszém
iyciu nie omieszkalby korzystaé z przywileju krola Stefsna i w nowém
wyduniu odrzuci¢ obeg redakeya. Bentkowski, co piérwszy nad historyy
literatury polskiéj pracowaé zaczal z ta dokladnoscia, ktorg tylko porzg-
dna, rozlegla i wytrawiona nauka nadaé moze, z tym nimn}ln}'nl sadem,
ktory wynika z sumiennego zglebienia przedmiotu, z ty znajomoscia 1 sta-
rozytnéj 1 powszechnéj europejskiéj i szczeg6lnd ojezysté] ;ih._],”t“;.,“ =
kiéj przed trzydziestg laty nikt u nas nie posiadal, stanowezo wyrzekl, ie
Gwagnin ]‘}" Lhi'.‘f-"*l‘-!'"*]f-"j! (). Starczy IHI:}' lil*llll«rl‘ﬂ'r:|-;i{*;_rn na qlm:-.'mh, lecz
granice ktore dzielu swojemu zakreslit, zmuszaly go nadewszystko by¢
zwiezlym ; wszakze rozirzgsnienie wszystkich szezeghlow, zblizenie | in.:-
réwnanie zdan w té) mierze objawionych, sprawiedliwosé sadu Bentko-
wskiego bezwarunkowo potwierdza, Kraszewski nakoniee w wyborném
ocenieniu Gonea Cnoty pod wzglgdem lli:-itnr}rxnj.m, oczvwiscie ~Im.l.;u;g,-.i;
ze z tém pismem, a ni¢ z pbZnié) urodzony kroniky, l-»,}“-,;m,.y,_, porowny-

1|Hhrnz panow. Zygm. III. T. I. str. 167. * Unde origo gentis alicujus deri-
velur? 3 Oh. """. I-EHI.-];H‘I' Luk, l'n'nhl'h_.;u skieco o “fi{'jllfli.‘_i-'lt_‘ll Polskich. Warsz.
1826, str. 100. " Hist. Liter. Polsk, T. LI str. 693,
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wac¢ nalezy aby si¢ przeswiadezyé ze zarzut uczyniony Gwagninowi jest
stuszny. :

8. Ktora przediym nigdy swiatla me widziala, Kronika Polska, Li-
tewska, Zmodzka i wsaystkiey Rusi Kitowskiey, Moskiewskiey, Siewier-
skiey, Wolhiiiskiey, Podolskiey, Podgdrskey ,  Podlaskiey etc. I roz-
maite przypadki woienne Y domowe, .Prus.-';ir:f:, Mazowieckich, Pomor-
skich y inszych kramn krélestwu Polskiemu y Wielkiemu Xiestwu Lite-
wskiemw prayleglych, wedlug istolnego y grunlownego zniesienia pewnych
dowodow = rozmailych histortkow y autorow postronnych y domowych,
y Kiiowskich, Moskiewskich, Stawanskich, Liflandzkich, Pruskich starych,
dotad ciemno-chmurng nocq zakrytych kronik y latoptszczdw Ruskich, Li-
tewskich , y Dlugosza oyca dzieiw Polskich z inszymi, z wielkq pilnosciq
y weztowalq praca (osobliwie okoto dziejéw Litewskich ¢ Ruskich od Zadne-
go przediym nickuszonych) przez Macicia Osostewiciuse Stryikowskiego
dostatecznie napisana, zloiona y na pierwsze swiatlo 5 wybadanim pra-
wdziwie dowodney starodawnosci wlasnym wynalesienim, przewainym
docheipem y nakladem nowo wydzwigniona, przez wszysthi staroiyine
wieki, az do dzisieyszego roku 1582, A naprzéd wszystkich ile ich kol-
wiek iest ludskich na swiecie narodow gruntowne wywody. Z laskq y pre-
wileiem Kro: J. M: Drukowano w Krolewcu w Gerzego Osterbergera
MDLXXXII,n fol.,, 43 ¢ 791 stron., 4/ arkusza rejestru alfabetycznego.

Drugie wydanie, 1766, w Warszawie, staraniem Fr. Bohomolca; fol.,
str. 782,

Trzecie, 1845, w Warszawie, wedlug wydania krolewieckiego, sta-
raniem Gustawa Leona Gliicksberga, format slownikowy, T. L str. 392,
T. IL str. 466. Dodane dziela pomniejsze Stryjkowskiego; ob. wyidj
pod liczby 11 2.

Tlumaczenie ruskie téj kroniki z wicku XVII*® na jaw nie wyszlo,
lecz znajduje sig migdzy l'g*kopism:tn‘ui‘ G-::s:ar:ekiéj‘ _pu'b!i(‘znéjr Inl‘}lmlﬂ‘-kl
w St. Petershurgu; krotka o niém lu'zmumhq‘_ ur_:r.;.'mh hupst.}hnhu{l}nv:{'z'
i Pawel Strojew, w opisaniu 5hm'1;111.:.:.-':14::5:.]5]{1[:[1 ri‘kupiismiuw biblioteki
he. Teodora Tolstowa {r); wiadomosc o tem lhﬁl‘n‘u‘m.zmnu jest nastepna:
a) Macieja Hi:*}jkm.rﬁkiu;;u kronika ]ill‘“‘b’k-él w":l:} kﬁlri:;ﬁ'zld_‘!l, manuskrypt
skoropisny XVII wieku, fol., 041 kart po jv‘tll_wll, str. Ir+{-.'.r.|1. b) Tegoi kro-
nika od ksiegi 11 — 25 wlgcznie, podobniez E\'k”l‘ipillll:«'l.’:ll],_ z konica XVII
lub poezgtku XVIII wickua, fol., 335}*5”'1 po jednéj 5“‘-L|IL'?-1L

Przerobiona zostala kronika 5[1'};;1\111.1'_5[1'.10;11 po tacinie przez Woj-
ciecha Wijuk Kojalowicza. Wydanie bowiem I'-l'lr"ll.."d'fl'l‘]afl‘, albo niecale
przewiezione do Litwy, albo szybko T'U?-IHL‘?H”?{' sig po reku, wezesnie
stalo si¢ trudném do nabycia. Procz tego 1'utlzuzmmr}', dla Hi!“:‘.lliljunm:'it'i
jezyka, z té] kroniki Imrr.}"aim'-. nie mogli. Kojalowiez ze swojego przedsie-
wziecia tlumaczy si¢ w nastepnych wyrazach :

. Obstojatelnoje .opisanje Slawiano - rossijskich I‘Hhupiniqil chraniaszezychsia
w Moskwie w bibliotekie Grata Lolslowa. :,ﬂ.”"f]‘f"!"“- 1820; str. 106 1 157, pod liczbami
186 1 244. Biblioteka Tolslowa weielona pozme) zostala do Ces, publ. l|;',|.,|1 Pelers-
burskiéj. A
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wDzieje litewskie pracowicie i rzetelnie z ruskich i krzyzackich po-
mnikow wygrzebane, piérwszy oglosil Maciéj Stryjkowski Osostowicz,
Polak, kanonik zmudzki, maz niepospolité) za czaséw swoich nauki.
Wszakie 1 nad wlasne oczekiwanie 1 nad wartosé podjetéy pracy mmniéj
sprawil pozytku, bo wiadomos¢ wyjasnionych przez miego zdarzeri, ani
przekroczyla granic miejsca w ktorych si¢ toczyly, am czasu w ktérym
moglaby dojs¢ do potomno$ei.  Oboje to nieuchronnie nastgpi¢ musialo,
juz z powodu ze dzielo po polsku pisane dla cudzoziemedw bylo niedo-
stepném, juz ze w kraju, po rozejsciu si¢ maléj liczby exemplarzy, gro-
zita mu predka zatrata. Wielu przeto zyezylo, 1 dla slawy autora 1 dla
utrwalenia pamigei wypadkow, widzie¢ ponowione wydanie; ze wzgledu
205 na ogolniejsza korzysé zgdano aby je wytumaczy¢ po lacinie. Niezu-
pelnie to zdanie podzielalem, bo lubo coraz bujniéj wzrastajgca w naszym
narodzie nauka laciny stusznie zdawala sie wymagaé aby mlodziez miala
pod rekg dzielo, w ktorémby obok wiadomosci spraw domowych mogla
naby¢ upodobania i wprawy w mowie Rzymian, atoli lekaé sie nalezalo
aby zbyt wierny tlumacz wszystko Scisle z polskiego na lacidskie przekla-
dajac, nie wystawil zastuzonego skadingd Litwie pisarza, lecz ktory cze-
sto od prawidei historyi zbacza, na nagane uczonych czytelnikow. Sadzi-
fem wigc Ze trzymajqc sig tylko mysli autora, potrafilbym H{][}fm'il:ilxh‘{:.
oczekiwaniom, a lubo nie Smiem utrzymywaé zem tego dokazal, szczerze
jednak wyznam Ze sig o to staralem. Sprawiedliwy czytelnik latwo o0sa-
dz1 1le Hfll._'lllliif",I e od EJ!'IH“’H!IIE”HI Ill{ljl'.'_{:} I{lf';l:[‘q‘.::” i|1|j[-|1i;1 nie i".iilil”tﬂl,
wymagaé ma prawo ; bez obustronnéj krzywdy bedzie mégt z podwojné]
nasze) pracy korzystac, gdyz nie zamyslam pisaé nowéj historyi, ale tylko
w miarg slabych zdolnosei, slabszéj jeszcze nauki, i ile wainiejsze prace
pozwoly, zbiorowy jéj ohraz z rocznik6w Macieja Stryjkowskiego wysta~
wié. (1)

Jakoiz rzeczywista zastuga Kojalowicza polega na zreczném uiyciu
badat, na uszykewaniu rozpierzchlych wiadomosci we wlasciwy porzy-
dek, i na wzorowym lacinskim jezykw. Gdzieniegdzie prostuje wyobraze-
nia, pomija zasmiale domysty, nigdzie wszakze nie widaé aby to bylo
owocem odkryeia nowyeh Zrddel, odszukania tych z kt6rych H|h1w,-j|“;.-.,~.-;|,;i
czerpal i szezesliwszego ich :ll:lf.}l_‘.iFl. Postawiony wilasny witvid ]n.n;';t.ytfu'u.ﬁ;
narodu litewskiego bynajmniéj nie jest i,r:ll}m_jjs:r.}' od d{tWI;ir'jh’It‘L{u. Wszy-
stkie chronologiczne usterki zarzucane Stryjkowskiemu l{ujaiﬁwirx nie-
tkniete zostawil. Co sobie z::r]lil'.rf,}'t, lo ‘.thurniu spelnil, ale nic nad to.
Dal w rece lllhi{.{zil‘kf I{Hii'l;’,ii{' pr:}.}l{zﬂznq i prz:;junm;g, [l”Ili-’ljﬂml'I cudzo-
ziemeow z dziejami Litwy, o ktérych bez jego pracy wyobrazeniaby na-
wet nie mieli, wykonat zas to w sposéb tak umiejetny, ze Schlézer, znajae
skadingd niepewnos¢ wielu szezegolow i ogblne uchybienia, nie wahal
si¢ jednak wytlumaczyé jéj na jezyk niemiecki ”; Tvm sposobem imig
Stryjkowskiego rozglosito si¢ w uczonym $wiecie, .

! Kojatowicz, Hist. Lith. P. L str, 1—-3. 2 A. L. Schloezer u L. A. Gebhardi, Ge-

schichte von Litthauen als einem eigenen Grossfiirétentbum bis zum Jahre 1569, Halle
1789, 4°.
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W Polsce, chociaz Fr. Bohomolec postaral si¢ o nowe rzadkiéj juz
kroniki wydame (przy ktorém zamiast thumaczenia ladajakié ksiaiki, weale
co innego zrobi¢ nalezalo), Stryjkowski niemal byt zarzucony. Zbyteezna
surowos¢ z jakg potepil jego dzielo wielki spélezesny dziejopis, niemalo
do tego przyczyni¢ sig mogla (1). Piérwszy dopiéro Ignacy Danilowicz,
professor prawa w uniwersytecie wilenskim , w przypisach do wydanego
przez siebie latopisca Litwy, poczal krytycznie zapatrywaé sie ﬂ;tlnrdrf
Stryjkowskiego.  Na kazdéj miemal stronicy albo nowemi dowodami
stwierdza albo uchfhl .i“{-’” {"'!”]"""'iﬁd"”li'»'-s czgsto ‘i'-'h'liil:{lljl'! L[r-:l;.EL‘ th'srt"i F-f!‘
trzyma¢ nalezy przy dochodzeniu prawdy, we wsiepie zas, w krotkich,
dobitnych i sprawiedliwych wyrazach daje ogblne o nim zdanie. ,,Kro-
nika Polska 1 Litewska... piérwsze jéj ksiegi, na wzor Bizantyncow, stwo-
rzenia swiata i potopu siegaja; drugie sa poczatkéw Litwy miedzy Gota-
mi 1 Gepidami sledzeniem, gdzie Wajdewut nieposlednia gra role: trzecie,
najniedorzeczniejsze, Palemonowi czyli Libonowi | jego licznemu plemie-
niu oddane; w czwartych sa opisane balwochwaleze litewskie obrzedy,
imiona boiyszez; pigte 1 szoéste zupelnie Rusig zajete:  w siodmyeh Dus-
burg w polskim wystepuje stroju; w 6smych dopiéro o Mindowe mamy
wiadomosd; dziewiate potomstwu Romunta odwaione; nastepne dalszych
ksigiat litewskich opiewaja sprawy. Opowiadanie Stryjkowskiego dory-
bmrsac slmkﬂ'iHU; ]ii‘:‘rﬂr?: bez kl‘}'l}'ki, niewolniczo ]!I'H‘II’I[HIjJHII‘T{ |nn|l|‘hu|lli-
kéw, jasno gada a ¢mi prawde, mowi po prostu a gmatwa rzeczy w ana-
chronizmy 1 niewierne a niesforne powtarzania; wojny i bitwy z nieprzy-
jacioly a z sgsiadami sojusze, okolicznosci koronacyi, wesela, bankietu,
smierci, nadzwyczajne natury zjawiska i diwignigte reka ksigigt Swigty-
nie najbardzié) pisarza zajmuja; wyzszych widokéw, obyezojow 1 praw
uchwalonych niclatwo dosledzié, bo upowszechnienie wiesci wszelakich,
i fatwiejszy kaidemu do nich, jak laciiskich, przystep, naczelném jego
bylo dgzeniem. Pigkna jego praca, wtedy tylko krytyeznie waing hedzie,
g;lv wszvstko do zrédel z ktorych czerpal sprowadzone zostanie, ich
autentycznosé oznaczona, i wskazane naocznie, przyswiadezyé mogace po=
quhiv;nm’-j prawdzie. Im wigcé) podobnych -:r',rn'u]ul sig zgromadzi, bliz-
szych czasu, miejsca i wypadku, w zasadach 1 fhlflu] rozpoznanych , tym
Swiadectwo bedzie dowodniejsze, tak .t|u|1'[:.£':, ie nawet drobne urywki,
skrocenia, lnb miejsca przez innych pisarz6w powtbrzone, nie moga by
pogardzane. l]ilj‘ [|Upil_"[‘U '."n':ir.}':illiit‘- iTlHl.lﬂ Hi]l\ll": poznane zostang, cale
litewskie dzieje wyjasnione, a wtedy moze Stryjkowski da si¢ wyrozu-
miec,” (-3) o

Ta my$l nie zostala bez skutku; w siedmnascie lat p6zniéj J. L. Kraszewski
uzywajac Stryjkowskiego do swojéj historyi Wilna obeznal si¢ z nim naj-
dokladniéj. Nietracac go ani na chwilg 2 oka, sprawdzil przytoczenia dziel
drukuwm]}'{:h , odrdinit to co bylo wzielém ze Zrodel dla L.‘I:F_Lll'v}tf} do-

' U Golebiowskiego o dziejopisach polskich, str, 102.

. ]__gll*'I”\E'Il'{' I‘;l“"'n 1 l"L['.‘
nika Ruska, w Wilnie, 1827, sir. 91 U,
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stepnych, od wiadomosci, !dﬂryﬂlﬁhjjkouykhﬂnulhmhufxgh*hmnphFU.
3 \yj[hnajyﬁzy'uchyhiﬂﬂhljﬂﬂﬂ w chronologit 1 rodostowach, okolo Elﬁ-
rych pelng zastugi poniosl prace, zwrocit uwage na najstabsze czesci dziela
ktére nowemi poszukiwaniami wesprzéé nalezy. Juiz Kraszewski odgady-
wal w przywodzonych latopiscach ich wiek a stad stopien wiarogodnosci,
wymienil jednego z nich Mnicha Dymitra, o ktorym przed nim nikt nie
wspomnial, a chociaz nie mial zamioru zajy¢ si¢ drobiazgowym rozbiorem,
niemniéj pismo jego o Stryjkowskim, jasniejgce mnéstwem glebokich
1 5}‘,‘{‘.;{[::-";“\-'1;’2.%;[: [lf}iil['i{(}iﬂ[’l, dla l]]*.‘]{_‘[]j.’y'}{'!l nad IIiHLUr}'Q Lil“':f I}{'I{EEEI Z0-
wsze wielkiego znaczenia.

Kiedy Kraszewski w Wilnie drukowal powyzsze uwagi, woweczas
Danilowicz w Moskwie pisal jeszcze wazniejszg dla krytyki Stryjkowskiego
wiadomosé o wlasciwyeh litewskich latopiscach. Cazytelnicy znajda ja przy
niniejszém wydaniu. Czego Danilowicz pragnal, to si¢ jui isci¢ poczglo.
Spblczesny historyk Litwy, Teodor Narbutt, wydaje na jaw kronike By-
chowcaj ta czgsé ktorg oglosily, poréwnana wedlug skazéwki Danilowicza
ze Stryjkowskim, do oczywisto$ci sprawdza trafny jego domysl, ze latopi-
siec Bychowca jest wlasnie tym, ktérego udzielili ksigigta Zaslawscy
w Brzostowicy, | ktory dostarczyt Stryjkowskiemu glownéj osnowy w opo-
wiadaniu rzeczy litewskich. Dzisiaj, dziegki wymienionym wyzé) uezonym
usilowaniom, droga do krytycznego rozbioru Stryjkowskiego jest otwarta;
ciggle oglaszanie latopiscow (1), w ktorych sprawy Litwy niemale zajmu-
ja miejsce, wydanie historyi pruskiéj Voigta, wychodzgcy jego staraniem
kodex, ulozony tak umiejgtnie 1 poiytecznie Index Napierskiego, wydru-
kowana kronika Wiganda pracg i nakladem wiekopomnego meia, ktorego
zgon jak najdotkliwsza kleske cale plemie oplakuje (2), obudzona nadzieja
ukazania si¢ na jaw kronikarzy polockich, ze miejscowe badania poming,
rokuja pigkng przysztosé dla poiniejszych dziejow Litwy, bo jé) pierwotna
kolebka, pokryta mgta wiekow, nazawsze dla historyka bedzie tajemnicq.

Tyle dotagd odkryto drukowanych dziel Stryjkowskiego. Pozostajg
nam jeszeze do wyliezenia te, o ktérych jak o napisanych przez siebie sam
na roznych miejscach wspomina, a piemni¢] wzmiankowane przez da-
wniejszych bibliograféw, ale ktérych istnienie jest watpliwe. Pojdziemy
w tym wazgledzie 'za uczoném przewodnictwem Felixa Bentkowskiego,
ktorego wiadomos¢ o Stryjkowskim zaleca sig wielka dokladnoscia, do-
dajac to tylko co péiniejsze poszukiwania odkryly.

[I. POZOSTALE REKOPISMA.
I, Bukoliki.

Biogr. rym, w. 47, 48, ,,I wazylem ;""“:‘””.”‘J"I_'H.’..'l':.I:,-I-l'., twych piesni,
I ktore w cieniu grajg Fauni bogoledni.”

Zdaje si¢ ze Lo bylo piérwsze pismo Stryjkowskiego, sapewne stkolne.

+ Danitowicz w 1823 kronik¢ Pskowskq znal tylko z przytoczel Karamzyna; Micl
Pogodin, prof. mosk. , wydal ja w r. 1837, " Edward Raczynski.
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b d

Treny o smierci Zygmunta Augusta, 1572.
Biogr. rym. w. 40. ,.Zasiem $mieré oplakiwal wierszem Auguslowe.”

O zdrowédj poradsie.

Przeciw nowochrzcsencom, w Lublinie pisane, 1572,

De Hungariae regno et regibus, W Krakowie pisane.

De Tyrannide Magni Ducis Moschoviae, w Witebsku pisane.

Czv nie bedzie to rozdzial \"1{]|:i551|1i.:n Moskwy przez Gwagnina, umieszczo-
ny pod tymze tytulem od str. 182 — 200 w zbiorze: Rerum Moschoviticarum
anctores varii, Francoforti apud haeredes Andr. Wecheli, 1600, in folio, przypi-
sane Markw. Treherowi. O pismach pod liczbg 3—6 tak sam Stryjkowski mo-
wi: ,Kommentarze moje wierszem polskim, o zdrowej poradsie, przeciw nowo-
chrzeseficom, tez polskim wierszem, o wegierski¢j siemi © j¢j krolach, lacinskie,
w Krakowie, o tyranstwie dzisiejszeqo wielkiego kniazia moskicwskiego, tez la-
cinskie, z wielkq praca, Bég wie, na Witebsku uczynione, zgingly mi w Cho-
roscy przy panu Aleksandru Chodkiewicu stawnéj pamigel.” (Przedmowa, str.43).

Wywody Slawanskich Ruskich narodow.

Kronika L. 91. ,Jam tez prawie od potopu, z wielkq pracq, za dowodem
dwuset historykéw wiary godnych, a w jedno miejsce zniesionych, porzadnie
opisal wywody Stawanskich Ruskich narodéw, alem sig jeszcze z Llym wydania
teraz zalrzymal, i zachowal, przedtuzyli Pan Bog zdrowia, na inszy czas.”

O poraieniv 30,000 Moskwy z Kniaziem Piotrem Szujskim , wo-

jewodq polockim, w polu hoariskiém, nad rzekq Ulq, za sprawq @ rzqdze-
niem Ksigeia Mikolaja Radziwitla, Het. W. Lit., ¢ Hrehora Chodkiewicza,
Kaszt. Wilensk., r. 1564,

E:l

Zaczyna sig: Cne corki z Helikonu Jowisza wielkiego. Dawném pismem
autor lub kto mny dodal: Te wiersze jus byly zagingly = wielkim (rmnmﬁ‘r_f‘m
aulorowym. Rekopism byt w bibliotece Zatuskich. Juszyhski, Dyke. Poetow,
I1. Jestto to samo co Jablonowski (str. 244 pod liczba 18) wypisuje, omyhl si¢
tylko nazywajac je Poéma in lawdem Principis Petri Ssujski.

Historya Zygmunta Augusta.

Stryjkowski w jedném miejscu ( Kron, I, 420) méwi: ., Wydam grunlownie

wszystkie sprawy za zywola Sigmunta Auvgusta.” W epilogu zas do calego
dzieta (11.436) obszerni¢j si¢ wtej mierze (tumaczy, ze: wdzieje tego krola, lakze
interregna po nim 1 po lIcnr;;InIl, oraz (zdarzenia) za Rr:n!;l dzisiejszego Stefana,
I,;lq'urr. “‘Hlj'.‘:uiil‘.’ TZeCZY rlllu'l['l‘l juz l'l(l'!:it-'!I_illlL‘, I. pr;m:'liﬂ_ 1!1!?[:‘![(‘{"1I]Il‘. !-Lph-:l.l'tj‘ , ale
EHH' i(‘;'.'.{! ‘1"“5”' 4 snac ﬁ‘u'li:l&:ﬂ-’.(‘ Lﬁltj;..’,l h}rl'jh ‘- .h.]l }‘kjl‘hh .I.h].l"-r‘ ’n]fillng:;._r,}u ola
przediuzy — 1 tamte rzeczy w rychle od nas }J}tﬂ il u otrzymasz, gdzie wszy-
stki a wszystki przygody za Augusta !-.'.rui.l,‘ lah_ llunllqv. n:;;!hf_, wojenne, i sasiadow
ywzylegtyeh i sejmy, takze zjazdy w interi GENA *l_"‘f_f‘_'.lf_!- rozmaite 1 wszystki 2oso-
Im:f wojny Stefana kréla i jego przewazine 4 :a.r.::tm;:-.lm ¢ sprawy, gruntownie opi-
sane, i co komu za 'ngn dzielno$ci slawa |]':‘~_"-1'l_l‘".-]. _ltlhi’!l:in’,}'ﬁ?.-“ Znajdowal sig
rekopism Stryjkowskiego w_bibliotece M; W']'hh;‘-',-‘h""" Hanowicz ktbry ulo-
7vl i¢i katalog w r. 1651 za Ksigcia Aleksandra Adwika Radziwilta, w oddziale
X XVII pod klassa Manuscriply pn!’.-;.-'m-' in f"{';ff? r_l'l str. J8 nastepnie 0 nim wspo-
mina: Kronika Stryjkowskiego, pisand, w0 sL41<¢ czarndj. Jak colwiek ta niedo-
stateczna wzmianka nie daje prawa l'n'-'u“rdm- ~C len r¢kopism wlasnie obejmo-
wal historyg Zygmunta Augusla, wszakze _Trmhm.1i‘|ll‘|-':i|t'{". aby byl Lylko kopia
drukowanéj w Kroleweu kroniki,zwlaszcza z¢ 1¢ ksigzkg anajduye Iil‘l'_!?-'”!-! w od-
dziale X migdzy historykami Polskimi | W. X. L. na str.13. Przy blizszém obe-
znaniu sig¢ ze zbiorem rekopisméw akademi nauk w St Petersburgu, dokad
cata biblioteka Nie$wiska wplyngla, moze rzeczywiscie da si¢g wynalezd to wa-
zne dzielo Stryjkowskiego.

1), O wzigciw Carogrodu.

0 ktorego miasta wzigciu i jego poloZeniu i zachosci, opisalem w inszym

kommenlarzu moim SIFH}RU i dowodnie, ]"”’,h' polém, jeshi Bog mdtego zywola

przedluiy, wydam na $wiallo.” (Kron. II. 235)
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Opisanie Turcys Europejskié).

WOdym do Turek zajachat — wszystkichem s1¢ postepkéw, obyezajow, tra-
ktatow fureckich — W}']I'm{inl. k temu wszystki zamki, miasta, polozenie krain,
tak wotoskich, multafiskich, bulgarskich, rackich, tracyjskich i tureckich porza-
dniem sobie spisal, i takem wlasnie za jedném obejrzeniem wyrazit, jako si¢
w sobie 1 murami i wiezami i potoZeniem albo przyrodzeniem miejsca mialy,
takze Bisantium albo Constantinopolim , Skuder albo Kalcedon, Galate, Sili
brya, Nicopolim, gléwniejsze nad morzem czarném, Euxinem, Propontidem
i ”l’!h‘.‘i[lﬂlllf‘lll miasta , l.'l{’?,l‘! Adrianopolim nad Strimonem rzeka samem wy
rysowal fuxta regulas geomelricas et cosmographicas, iz czylelnik jakoby tam
sam byl, wszystko snadnie z pracy naszéj obaczy¢ moze.” (Przedmowa, str. 37),

III. WArTPLIWE.
Dtugosza tlumaczenie polskie.

w Diugosza polskiego wydaéem golowal.” Biogr. rym. w. 115. Oprdcz tego
zadnéj wzmianki o L¢) pracy nie czyni aulor.

2. Genealogia Enosa wnuka Adamowego z Seta, z annotacyq lat kiedy
z nmich kto zyl.

Niesiecki pisze: ,.ze pod tym Lytulem podat do druku podlug wtasnyeh jego
wyrazow na karcie 5 kroniki.,” Lecz Stryjkowski w przytoczoném miejscu mowi
tylko w tych stowach: ,Enos w poboznosci potomkow swoich éwiczyl, ktorych
wywod, genealogia i wiek kazdego z nich na tablicy od nas z trudnoscia wyna-
lezion¢] polym obaczysz,” ( Kron. L. 3). Nie znaczy si¢ to dzieto , a tém mniéj
dzielo drukiem wydane. ( Bentk. I. 357 ). : '

O dawnych zwyczajach © zabobonach starych litewskich.

Jabtonowski zmylony przez Niesieckiego ( pod liczba 16 str. 244) kladnie
migdzy dzietami Stryjkowskiego : De mortbus antiquis el superstitionibus vele
rum L'f'r.":_urrmm‘m.ia versus polonici. Niesiecki przywodzi str. 346 kroniki , lecz
w Lém miejscu (1. 309) le}jkuw_‘aki wyraza, 7ze o lem. L j. o balwochwalstwach,
juz wyze) szeroko mowit. Miat wige widocznie w mysli ksiegi 1V, o staroda-
wnych ceremonitjach, albo raczéj szalenstwach ruskich, polskich, zmodzkich, li-
l‘”"'-:fkll‘|l. liflandskich i pruskich obywateléw batwochwaledw, i réznosé ich
bogow falszywych (kron. 1. 135—150 ). Poréwn. Bentk. 1. 357.

Ducatus Russiae ad orientem siti, nominatim Magna Novogardia,

in 4to.

Jablonowski ( pod liczba 17) oznaczajac format, zdaje si¢ naprowadzac na
mysl, ze to dzielo drokowane widziéd musial; dotad nikt o niem nie WSpo-
muial.

Na tém koneze wiadomosé o Stryjkowskim; ponowione wydanie zna-
jomych dziel jego, moze wznieci ochote do odszukania tych, ithre jeszcze
w ukryciu spoczywaja; moze przy troskliwszém rozpatrywaniu archiw6w
znajda sig jego listy, mogace rzuci¢ wigcéj Swiatla na nieznane dotyd
szczeglly jego pigknego i pracowitego zycia.

MIKOLA) MALINOWSK]
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WIADOMOSC
0 WEASCIWYCH LITEWSKICH LATOPISCACH,

PRZEZ

IGNACEGO DANILOWICGZA.

I. Ogolne spostrzezenia wzgledem Latopiscow Litwy.

§ 1. Bledne o nich mniemanie.

l{nzlicznu o Latopiscach Litwy kraza po swiecie uczonym mniemania.
Jedni zaprzeczajy istnieniu  staroZytych litewskich; nie wierz drudzy,
aby jukiekolwiek przez krajowecéw pisane byé mialy; najwigcé) atoli jest
utyskujacych mna zaginienie wszystkich poprzedzajgeych 5-_Ir:1'j|i{'1“’5kivgﬂ
;-;.;114\‘. Ci 2 rozpaczy kwilg, e juz nié ma ﬁrrnrlkﬁw fuzgntlnt{*ﬂa, .rn.]}rnl‘
Hirrilq;n\rﬁl\i z blednych Lum[ri:-'.t.u’m'. co za$ sam bajdurzy, przydaje i ko-
szlawi przez zie wyrozumiente. Przed laty pigtnasty sam do lll.}‘SkUHf'}'Eh
nalezatem. Dzi§ sig przeswiadczam, ze zadne z powyizszych twierdzen nie
jest bezwarunkowo prawdziwe.

Zgaga Schlozer, w zagorza IOWORCId I gurty szy-
stko wiedzie¢ chegey, rozgospodarowawszy Sig ‘;‘?.E'-‘-'-!‘.I“hl[hm} z ruskiemi
Latopiscami , urgga si¢ niecnie l’lnlr,nne‘usm\*t'i E )‘;11' OrZucAwSszy l_]h]l{-m
polskich dziejopisow, tak si¢ odzywa 0 Im-.v.“sLlc? (*_,:‘ wrozchwaleni przez
Kojalowicza vetust e pelustissimi (H.!‘.'J'ﬂllf:‘m Lm'am(fﬂ”[- ) 8 cgc;éin uroje-
niem. Zostala wprawdzie, méwi on, Lilwa rlwxc:amj‘nnsl-;q r. 1202, ||:‘_ﬁf
to na krotko, a dopiéro r. 1386 nawrdcona slf's_lu;'m{'. lﬂﬂglﬂ'lr'lr?_{'t{} mieé
dziejopiséw, bo sztuka pisania i dzieje na (:nh-] polnocy ll(ft[lli‘l'ﬂ 7 chrn;-
dcijatistwem Sig TOZpoczynajq. Wizystko wiec, co o starozytnych latopi=

1éj swéj za nowosciami gorliwosci, wszy-

t Schlozer. Nestor, IT. Th.S. 56: ,,in einem griechischen geografischen Sammelsu-
rium von unbekanntem Zeitalter, das man Plolomacus nennl. . .

2 8chlozer, Geschichte von LIIHh.'It‘EI."I‘I- 1785, § 5. Jestto Rklrgu;mm lumaczenie _i{n!'a-
lowicza. 3 Kojatowicz, Historiae Litvanae . 1, str. 28, 48 1 244, T. 1L str. 60 1 124

e —



sach gwarza , stosowaé nalezy do XV° i XVI° wieku.” Pokdj cieniom za-
palonego skadinad za dziejami Litwy meza.  Niepojeta atoli, jak tyle
znamienity krytyk, niezmordowany zbieracz Latopiscéw, rzadkiéj oczyta-
noéci uczony, nie wiedzial o mnostwie listéw, nadan i traktatéw Mendoga,
Gedymina , Olgierda i Witolda , nie méwig ukrytych w archiwach, lecz
drukowanych w Rajnaldzie i rozlicznych historykach pruskich. Za co spo-
twarzyl Litwe, jakoby az do r. 1386 byla niepismienng! Na upokorze-
nie podobnéj zarozumialosei, dosé¢ powiedzieé, e lud, ktory mial prusko-
litewska grammatyke w XIII™ wieku, nie mégl by¢ niepismiennym do
czasdbw Jagielly. Mylnosé twierdzenia jego o latopiscach, udowodnig
w ciggu obecnego pisma.

Exystencya przez krajowcéw skréSlonych latopiscow, tenie sam
Schlozer odrzuca z natrzgsaniem: ,nié ma, prawi on, ani byé moglo 7a-
dnyeh starozytnych annaléw przez krajowedw pisanych, a mimo tego,
W E‘er}lmjl: daléj, prawiag nam ludzie o dziejopisach Litwy (1).”

Na jegoz podobno wiarg, czy nie zanadto skwapliwie, toz samo
w lat z gora piecdziesigt powtorzyl P. Kraszewski, ie ,,wlasciwie lite-
wskich kronikarzy nié ma, a do X1Vgo wieku, wlasciwych nawet pismien-
nych pomnikéw.” (*)

Upadng te i tym podobne domysly, skoro udowodnie istnienie czysto
litewskich latopiscow, i przekonam, ze na réznych miejscach przytaczane
w Stryjkowskim wyciagi, wyswiecaja uiyly przez kronikarzéw litewski
dialekt, jakim nie pisali nigdy ruscy latopiscy. Ucichng wreszcie placzliwe
narzekania na zaginienie wszystkich uzytych przez Stryjkowskiego lato~
piscow, skoro dwoch niezawodnie , a moze i wigedj dotad kryjacych sig
po reku wyswiece.

Lecz skad prosze urosly tyle krzywdzgce Litwe mniemania? Zaiste,
nie z braku materyalow, lecz w czg$ei z opieszalosci i niedbalstwa w po-
szukiwaniu uczonych , trudnigcych sig z powolania dziejami, a bardzié
jeszcze 7 winy, niechcgeyeh ich wesprzeé potrzebnym zasilkiem na druk
1 poszukiwania.

Cor wiemy dzisiaj, nietylko o ilosci 1 wieku litewskich latopiscow,
ale o samém nawet ich istnienin ? Nic prawie. Kto prosze zwrocil uwa-
ge na wysledzenie swieckiego lub duchownego stanu, naoki i usposobien
niewielu pisarzow latopiscow ?  kto ukazal cechy rézmace litewskich od
ruskich 2 Kto si¢ przejal ich tlumaczenia sie sposobem? wykazal praw-
domdwnosé jednych, a rozmysine drugich bajarstwo? poszukiwal miejsc
i okolieznosci, w ktorych kaizdy pisal? porozdzielal ich na lamilie, stoso-
woie do czasow kolei, z zakresleniem miejse, na ktorych zatrzymywali sig
jedni, a przediuzal drudzy? Niedziw, e p. Bentkowski nie ltl:*i;:',l o li=

Schlozer, 1, ¢. Es gicbt keine alle einheimische litthauische Annalen und kann
auch keine gehen.

Artykut Kraszewskicgo w Petershurskim Tygoddiku, 1838, N. 18, o historyi
Litwy. Od r. 1252 az do 1569 zebratem w veiagl wieed) anizell ze 2,000 aklow i li-
stow tyczacych sig Lilwy., :
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tewskich wspomnie¢ latopiscach. P. Golebiowski piszge o dziejopisach
polskich , odwaiyl stow kilka dla ruskich, o litewskich zas odwoluje sig
do Stryjkowskiego. Wszystkiego zaiste spodziéwaé sie nalezalo od p. Nar-
hutta, lecz ten swych Zrodel otwarcie mie wykazal, ani ich prawdomé-
wnoscl ocenil.

Szezuple, ktére mam pod rekg pomoce, I nieliczne ksiag zapasy, nie
pozwolg | wyczerpnac do gruntu zamierzonego przedmiotu: lecz pragne
zachecié szezesliwych, 1 wskazaé poszukiwan droge. Stad i zowad zgro-
madzone wiadomostki popiéra¢ bede juz rozproszonemi po Stryjkowskim
odrywkami, juZ drukowanym przezemnie latopiscem Litwy, juz $wiéio
wychodzgeém dzielem p. Narbutta. - Zbiéranie 1 ocenianie Zrédel do hi-
storyi litewsko-pruskiéj i prawodawstwa, bylo naczelnym powodem obe-
cnego pisma. Bez ocenienia Zrodel, ani o historyi Litwy, ani o jéj pra-
wodawstwie, nic stanowezego powiedziéé nie potrafimy.

§ 2. Nosé uzytych przez Stryjkowskiego lalopiscow i nieodro-
Znienie ruskich od litewskich.

Latopiscow kréslacych dzieje Rusii Litwy na dwie naczelne rozdzie-
lam klassy, jedng¢ ruskich, drugq litewskich. Nie cheial lub nie umial
Stryjkowski wykaza¢ cech, odrbiniajgeych litewskich od-ruskich. Zbija
wszystkich na jedne miazge: wszedy ciagle i niewylgeznie ohok siebie
stawi wyrazy: latopisce litewskie 1 ruskie, ilekro¢ niemi sig poswiadecza.
Co gorsza, mgci wyobrazenia: nieraz czysto litewskich nazywa ruskiemi,
i nawzajem. Zgroza sluchaé, gdy jednym pociggiem piéra charakteryzuje
wszystkich, z oczywisty krzywdg jednyeh lub.drugich, albowiem ulomno=
sci czgstkowe niektoryeh, wszystkim narzuca. Czyni to zapewne dlatego,
ze w kazdym ruskim, znajduje ukulicznnéri. tyczace _Hiq; Litwy. Czyta
u nich np. drapiezne Iiluwshif'-j rdzic;f,l( na Rus napady | I!II.UI.'iII.:I'lTl‘.',ﬂ zm?;;.
wane dognanym pngrgm}'; \‘."Ill]ﬂt 3;1.1.*.'"1:::]11(: ‘:r.‘nlm .w.lrnn‘:11:113_‘(1_”51,;“3 ZWig-
zki, i]f?p{lll‘llji‘ sl prx:u']:l{‘w.]:i]-;lrll tinjusz_uw. T'u ;f.ztilllali;r,.'u;} ".l'lﬁlli{n‘u,- przez
Tataréw grody ruskie ksigzal ze krwi Mendoga 1 Gedymina na H\‘-.';r'l‘]l
wojennych obroncow (Narymunda, Dowmunta, 0#:‘11‘_]51._. :\lll!!‘?’,l'jﬂ Olgaier-
5 . tam inni gwaltem si¢ wdzierajg na ksiestwa Rusi,

dowicza, 1 t. d., i t. d.) : : e & e ,
ehie [l:JﬁIH{”llﬁ{:I. Nie nowina Spo-

gdzieindziéj orgzem zawojowuja dla siebie posiac : _
tyka¢ w nich dobrowolne przenoszenié sig ksigzgt ruskich do Litwy na
wojenna sluzbe, a litewskich do Rusi, hﬂ.[i] \ﬁ'tm]}'. wedle f(?ulhlhhlj'(‘[l
zasad bylo niezbronne 1 L. p. “TH?-}'F‘-I‘” Wice bylto .l*-”{"‘“ dla Stryjko-
wskiego bra¢ ztad sw6j watek gdzie go zn:!yl!u:', w ruskich 1 litewskich,
a w watpliwych razach, arcy dogodna PUE?"'”HIFM[:' si¢. dwunasty, pie-
tnasta, a w zapedzie chodby tysigcem |p.1t3p|5-:'t'my dla poparcia tego, co
pozgdaném bylo do jego widokéw. x"‘“}"‘l_‘ﬁ*“t'” procz tego jednei i tei
same okolicznosei zopisane w ruskich 1 litewskich. Jednostajno$é ra-
skiego jezyka we wszystkich, :_limmtlu Si_t: przyczynita do ich zmieszania.
Zapewne nie przy jednym ruskim, przepisywacze przyezepiali litewskie,
.}



czego dowodem latopisiec przezemnie wydany. Najsilniejszym atoli do-
wodem, ze umyslnie nie cheial odrézniaé, jest to jego przesirzeienie: ie
wbez Rusi, Litwa, porzqdlu swych spraw nie mogtaby wiedsiec, bo ruscy
dawniejsze majq swiadectwa (1)."

Sa wszakze w samym Stryjkowskim rozproszone srodki, choé nieza-
wsze dostateczne, rozroznienia litewskich od ruskich. Te nizéj wymienig.

Mnéstwo rekopisméw ruskich i litewskich latopiscow uwijalo si¢ po
Litwie w XV-m i XVI-m wieku. Sam Stryjkowski raz dwanaseie (),
drugt raz trzynascie (3), daléj pietnasecie (4), posiadanych przez SI¢ WSpo-
mina, czasami kilkunastu si¢ poswiadcza (%) a w zapedzie, nawet do
tysigca si¢ odwoluje (%) Ze oni dwunastu nie byli czysto Litewscy, jak
Braun podrozumiéwa, sam nawet Stryjkowski napomyka, kiedy w jedném
miejscu dziesicciu, a killu litewskich, posiadanych przez siebie, wzmian-
kuje (7). Z tegoto miejsca wnosze, 1z gdy najwigksza u Stryjkowskiego
liczba jest pigtnascie, przeto dziesigeiu ruskich, a niewigcé) pigciu czysto
litewskich mial pod reka, co nawet dalszemi wywodami zostanie poparte.
Niektorych ruskich na czas krotki dostawal (8), i ci zapewne nie wcho-
dzili w rachunek. Uiyl procz tego pigciu kronik pruskich, czterech liwon-
skich, pigciu polskich, caterech kijowskich, wielu moskiewskich, bulgar-
skich i stowianskich, wedle pilnego Brauna rachunku (9).

Tych on wszystkich, z wielky przewaznoscig, z niemalym nakladem
z roinych miejsc dostal, porzgdnie konkordowal, znaszal 1 zgadzal z po-
stronnemi kronikami, jakoto: z Dlugoszem, Miechowita, Kromerem, takze
z ruskiemi, moskiewskiemi, pruskiemi, kurlandzkiemi, liflandzkiemi.

Jak i skad takie mnéstwo uroslo latopiscow, w nastgpnym paragrafie
wyjasni¢ bede si¢ staral.

§ 3. Obudzenie lalopisarskiego ducha w Polszeze.

Zlote dla literatury polskié) czasy Zygmunta [0 i Zygmunta ‘Augusta
obudzily wigeéj jak kiedykolwiek umysly w Polszeze do prac history-
cznych, 1 w calym XVI-m wieku nie ustaje rzeczony poped. Pierwiastkowa
historya polska zdawala si¢ skonczong przez Dlugosza; targngé sig na
j¢j przeksztalcenie nie smiano. Ten pracowily, rozsqdny i zacny historyk,
dlatego moze srogo ponmiewierany iz z blednego drukowany rekopismu,
ciggnie za SWym rydwanem roje dziejopiséw, juz wspanialych i wznio-
stych, juz pozioméj. wartosci. Jedni go skracajg i czyszezg (19), przedtu-

' Stryjkowski 1. 219. - H“':'j]"'”""',ﬁ!‘l'.”' 229, 232, 3 Stryjkowski 1. 57.
' Stryjkowski 1. 83, 87, I, 58, —  * Stryjkowski str. I, 316, 340, |
6 Stryjkowski 1. 237. 246. 354. Ze ta '||r':r.lr.'l nie jest przesadzona, pokazuje sig
z tego, iz Schlozer zgromadzit 21 , migdzy ktoremi bylo 12 drukowanych , a ¥ r¢kopi-
gmiennych. Karamazin T. I, sir. xxx1, liczb¢ po Rossyi rozproszonych latopiscow, la.
two do Lysiaca podnosi. " Stryjkowski I 349,
H \"*L!r}-JLuu.'-,ki 1. 316. f.ufhp‘infr’r‘ Ruski “"il'!'qul byl na csas dostal.
" Braun De scriptorum Poloniae virtulibus et vitis. 10 Do rzedn !_'h'k”'r"_i-']-
eveh liezyé mozna: Miechowite + 1523, Kromera 1 1589. Herburta § 1576 r. i L. d,
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l. 56. drugi latopisiec przez nicgo uzyty.

zaja drudzy (1); inni badZ odrebne, wspblczesne tylko sobie pisza wy-
padki (2), badZ rozjasniaja dzieje polaczonych z Polska luddw Litwy (3),
Rusi i Prus (4),

W téj téz epoce, z bezprzykladng gorliwoseig wyszukiwano i prze-
pisywano starannie latopiscow Rusi 1 Litwy. Dowodem tego najznako-
mitsza ilos¢ dzis wiadomych, a wtedy przepisywanych, ' oraz drukowany
przezemnie latopisiec Odyinicewicza, przepisany 1520 r. Materyal ich,
ZsZywany nieraz z roznowiekowych 1 roznomiejscowych odrgbnych czg-
stek i motat (3), nie klejacy si¢ przeto chronologicznie, usitowano
wprawi¢ w dogodniejszy porzgdek. Przepisywacze przedluzali jednych
latopiscow, skracali drugich, a podobno nadstawiali do innych ustepy (8).

Proinosé narodowa lub pochlebstwo jeszeze w tym nawet wieku
doradzaly prowadzi¢ dzieje ludow od Arki Noego (Sarnicki). Dawno ro-
zmaite panstwa zachodniéj Europy mialy wyprowadzone swe dzieje pro-
sto od Arki Noego, mialy na ten koniec utworzone calego krolow sze-
regu nazwiska., Wstyd bylo zosta¢ uposledzonym. Im kto blizéj ku ko-
rabiowi kolebk¢ swego ludu upatrzyl, im dziwniejszemi urojeniami na-
strzepil poczgtkowe dzieje, 1m znakomitszy wygrzebal zapas oséb histo-
rycznych,, malo komu znanych , i od nich genealogia poprowadzil, tym
obszerniejsza slynal uczonoscig. Cieszy sig Stryjkowski, iz prawie z ko-
rabia nar6d litewski wywiodl (7).

Coz wige dziwnego, jeshi przepisujgeym dzieje Litwy krajowcom, za-
cheialo si¢ czasami nie uposledzaé swych przodkéw, korzystaé z milcze-
nia latopiscow, i gwaltem opieraé dzieje jesli nie o Arke Noego, to przy-
najmniéj posungé je do narodzenia Chrystusa (8), a w ostatnim razie nie
uczyni¢ mlodszemi od Lachéw i rokiem 401 rozpoezac (7). Takiego zdaje
sig rodzaju znalazl latopiscow Stryjkowski, i na nich oparl swe dzielo.

§ 4. Zdanie Sf.r';,,fj;’rmr.ﬁ‘fric’gn o uiylych przez niego
latopiscach.

Nie arcy pochlebne zdanie o u}.}tjr]rrprﬂ‘z_ siebie Ii‘luwskivh‘ latopi-
scach rozproszyl Stryjkowski po calém swem liIlL'rh‘-'- ['un'n.:'.?;nir: zas z tych-
ie miejsc cechy znamionujgce latopiscow “““"f’*‘l'-“']l wyswiecic si¢ daja,
I moga by n}.Elu dla odrbinienia ich od ruskich, przeto przytaczam je-
80 wyrazami rzeczone opisy.

' Przediuzajacemi licze: Wapowskiego 1 1535. Marcina i Joachima Biclskich
T 1934, 1597 r. i 1. d. 2 Celniejsi ze wspolezesnyeh: Orzechowski, Gornicki, Soli-

kowski. Lasicki, Decius, Heidenstein i t. d.; wszysey 2 XVI.go wicku, ' Michalon
11i_~;;}l 1530, drukowany w Bazylei 1615, de morib. |.’Il:1!‘. el l.t[hlt-"l_llni_‘.'. siryikowski,
(wagnin, t Grunau i Eukasz Dawid. * Wydany p. Ksigeia Osolinskiego

kijowski 1830 r. ma pod koniec uivrhmmgln;:‘ir'm':F “I'plh}u;_l_m* nolawy zdarzefy,
¢ Na dowdd przytaczam “_nﬁhri'ﬁi*tlﬁklPL'rITlII{FI*.-iIl!I' Nikona, do kidrego za Zv-
gmunta I-go wstep i genealogie ksigzat dorobione. T Stryjkowski, 1. 8%. "
A ﬂ1r1,,'j|..‘[].1.,1,'h‘.!1i:, . 55, gdzie .'i[fH'!l m u mego Zwany I-”Ithi]i\iq*f poczyna ‘[;_“nj._n Li-
twy od r. 5526, czyli w lat osmnascie po narodzenia Chrystusa, v Stryjkowski,




Litwa, mowi on, dla zaniedbania historyi, wielu rzeczy wiedzie¢ nie
mogha (1).” : _

,Latopisce wszystkie litewskie po rusku pisane, ktorych Litwa z sta-
rodawna zo kronike Ill}'\t'n Ifz;'."

, Zprosta byly pisane, przez ludzi leniwego dowcipu, starych pisa-
-=dw albo djakéw (3).”

o, Tacy byli nikezemni i bez mozgu pisarze latopiscow ruskich y lite
wskich, iz swoje historyjki leda jako, bez baczenia, co im slina do ust
prayniosta pisali. A lat, albo rokéw, ktérego si¢ czasu co dzialo, na Za-
dném miejscu nie ktada, bo tak gleboko w insze historyki wejrzeé nie
mogli dla prostosci onych czas6w , skadby porzadek lat wyczerpneli, ale
zgola prosto brng, nieuwazywszy tego, 1z na wiadomosci czasow kazdé
historyi najwigeéj nalezy, a bez tego tedy 1 historya 1 wszystkie sprawy
mezow dzielnych wniweczby si¢ obrocily (4).”

WStare litewskie (latopisce) pisane bez dowodu stusznego, gdyz wten=
czas ludzi dowcipnych nie mieli (°).” :

wNiekiedy punuje miedzy Wii.‘];\! jminnﬁl:l'}um%t'-. (6)."

Zakotieza Stryjkowski tak swoj obraz: , A toiem ja tego z daru bo-
zego, a za pilném w historyach badamem doszed!, 1ze lata y pewne czasy,
kiedy sie co dzialo, W latopiszeach , tudziez watplivwych imion xiqzecych
v 0s6b meinie dzielnych, dowodne ajawne wywody pokazuje, aczkolwiek
mi to, Bog wie lepiéj, z wielkq pracy przyszlo (7).

Z takowego opisu tatwy nostrecza si¢ wniosek, ze lubo czeigodny ka-
nonik zmudzki, nie w jednym wzgledzie zastuiyl na ostre z sobg obejscie
sig polomnosei, atoli uwaga, z jak metoych czerpaé musial irédel, po-
winna go zasloni¢ od wielu sarkan. Nekaly go, bo wzdycha, pierwia-
stkowe o poczatku Litwy podania; bal si¢ narazi¢ na przygang niedbal-
stwa lub zarozumialosci gdy je odrzuci, a lekkowiernosci gdy przyjmie.
Obral ostatnie: ,,i wlasnym wynalezieniem a praewaznym dochcipem” jak
sig chelpi, staral si¢ wesprzéc starowiecznos¢ litewskich dziejow,

§ 5. Rozbidr powyzszych zdan Stryjkowskiego wzgledem
Lilewskiego lalopisarstwa.

W powyiszym przyciemnionym i ledwie nie z z6lcig nakreslonym
obrazie latopisarstwa w Litwie przez :"ilr}'jl;m.a'shicgn_ nastreczajq sie dwie
glowne okolicznosci do rozwazamia: najprzdd, rys ogblny toczesnego lis
tewskiezo dziejopisarstwa; powlore, cechy szczegblne znamionujace lite-
wskich latopiscow. .

Co do [:if*rwgr.i_"’-‘“* zaiste w narodzie na [}I:Jf dzikim i ”I“"m'j'"h 7 nie-
dostepnych manoweow czynigeym dupiezne nabiegi, w narodzie ktory
wiedy :,':_u.ir'mfbywuf swe dzieje 1 dzis niewigcéj jest o nie troskliwy, nic
mogli si¢ wyradzaé w lasach Swietni dziejopisowie. Bohaterowie w plo-

' Stryjkowski, 1, 220, ? Stryjkowski, 1, 354. 3 Stryjkowski, 1, 253,

I, 225. ' Stryjkowski, 1, 234, 243. s Stryjkowski, 1. 229, 11, 173.
o Stryjkowski, 1, 234, T Stryjkowski, 1, 243.
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ciennicach i 1yczanych kurpielach , kamienna siekierka lub opalonym oio-
giem, jak mowi Stryjkowski, razaey nieprzyjaciol w boju, nielatwo zna-
chodzili pismiennych chwalc6w Sallustyuszow, Tacytow, ba nawet Gallusa,
Kadlubka lub Kromera. Jak iycie ludu i rzadu, tak proste bylo opowia-
danie latopiscow. Ciggle w pbzniejszym czasie wojny, w obronie wolno-
sci przeciw krzyzowym polowy Europy napadom, brak szkolek i wyiszych
naukowych zakladow, usuwanie krajoweoéw od duchownych godnosci,
stracenie nakoniec przez Lilwe politycznego znaczenia, niewiele sprzyjaly
dziejopisarstwu: stad latlwo mogla Litwa wielu rzeczy nie wiedzied.

Co prawi Stryjkowski — o piszgceych jukoby dzieje starych pisarzach
i djakach, leniwego dowcipu ludziach, nie cheialbym bra¢ tego literalnie
i stosowac do wszystkich. Nie godzi si¢ sturozytnych latopiscow dzisiej-
szg mierzy¢ piedzig, i1 szuke¢ w nich dostojnego dziejopisa wzoru. Lecz
I ten c6z napisze o czasach przedhistorycznych, o ktorych nie ma co po-
wiedziéé? a takq wlasnie jest historya Litwy do XIII-go wieku. Urgga sig
latopiscom Stryjkowski, kto wie, azali nie dla podwyiszenia wlasnéj bie-
gloci przy ich okrzesywaniu. Wszakie, kto zaczyna dzieje swego ludu
od rzymskich czasoéw, kto przywodzi imiona piérwszych cesarzow , kto
szermuje imionami starozytnych bohatéréw Palemonéw, Libondw, Atti-
low, Wajdewulow, kto styszal o pochodach Gotow, Cymbréw, Gepidow
i t. d., ten nie jest prostakiem i bezmozgim nieukiem. Nie byly to zape-
wnie cerkiewne djaki, ale badZ wyizszego duchowienstwa mezowie, badz
Swieccy ludzie pismienni, przez czerii niedwiadomq pismakami 1 pisarza-
mi zwani. Wiadomo powszechnie, ze djakéw w Lilwie do przepisywania
latopiséw viywano; mogli oni w przepisywaniu niejedno skazi¢ miejsce,
lecz zapewne sami nie pisali dziejow. Nie wida¢ aby djakami zwano
w Litwie sekretarzéw panstwa.

Chelpi sig Stryjkowski, jakoby za pilm'.'*.m‘ W hiﬁ[c.}r:,'m‘l} badaniem ,
doszedl opuszezonych lat i rmm’m‘_ W klt’}lr}fh sig €0 {l?.lflhl, | te poloiyl.
Lecz jak w 1¢) pracy byl Ili{‘ﬁI['I{?&h‘-}'}‘, jak wszedzie u'wrutrm [alsze da-
1¢j nowemi falszuje, jak malo na nim slxulllx'n:.mi ?,rdu.r bozy™ do l«lt.'ﬂ:ﬂgn
sie odwoluje, postaram si¢ udowodnic W Inném pismie 0 pracach histo-
ryeznych Stryjkowskiego. Tu dos¢ namienic, ze przyspieszywszy blednie
n‘ujflri‘:: na Ru$ Batego, dobrowolng I"T'”fj soba T""f"l_‘”[‘“l |”15"*‘|“";f:' ktoré)
nie bylo czém zatkaé, Olgierda zostawuje przy zyciu do roku 1381, gdy
ten od roku 1377 juz mie yl. Inwrzi'amfz morzy Gedymina w r. 1328,
a ten na przekor jego dziejom, do roku 1340 panuje.  Synéw Olgierda
przemieszal z ich stryjami, byle liczhe dwunastu dopelnil. Mniemanie po-
orawial, a rzeczywiscie kozil ich matek imiona, bo Uliang twersky i druga
malzonke, nazwal witebskq, i piérwsza zZona, ktorg byla Marya. :

Jednostajnos¢ postrzezona przez Stryjkowskiego w niektérych lato-
piscach, przeswiadcza, ze byly przepisywene 1 przedluzane.

Co do drugiego wzglgdu. Za cechy znamionujgce litewskich latopi-

scéw przyjmuje : 1) ze byly pisane po rusku; 2) ie sg bez dat i chrono-




(38)

logicznego wypadkéw uporzadkowania; 3) Ze stare bezdowodne. Zo-
baczmy jak te wyrazema Stryjkowskiego pojmowaé nalezy.

§ 6. O Ruskim lalopiscow litewskich jezyku.

Nieskonczenie jest waine ostrzeienie Stryjkowskiego: ,, ze latopiscy
wszyscy Litewsey po rusku pisani, ktorych Litwa z starodawna za kro-
nike uiywa.” Nie zwrdcil na to miejsce uwagi p. Golebiowski (1), gdy
szuka w Stryjkowskim objasnienia; azali kroniki Litewskie w lacinskim
lub litewsko - zmudzkim jezyku pisane nie byly. Milos¢ narodowa nie
bylaby téz zaslepila p. Narbutta domyslac si¢ kronik w krajowym jezyku,
a tym bardziéj Runami (?) pisanych (2). Dla kogc prosze, i kto pisalby po
Litewsku dzieje? Kto zna hitewskiego wloscianina, wié, ze ten kronik nie
czyta. Panowie nawet do kmiotkow niewszyscy tym odzywaja sig jezy-
kiem, a nigdy migdzy soba, bo rzadcy go umieja. Duchowienstwo la-
cinskie, najezesciéj z Polski, nie zna go weale; krajowe, dla kogozby
pisalo dzieje? Mowa litewska stawszy si¢ wylaczna wlasnoscia gminu, do-
piéro od XVI-go wicku zaczyna bydz ksigikows, i to do modlitw koSciel-
nych, katechizméw, lub kazan dla prostoty uzywang. Ktoz dzis pisanych
po litewsku latopiscow moze si¢ dopytywac, kiedy zadnego me 5|miru;';nl
Stryjkowski , a wszystkich po rusku pisanemi mieni. Litwa okrgzona ze-
wszad Rusig, w ciaglych z nig zostajaca stosunkach, juz zholdowana, jut
rozkazujgca przez swych ksigzat, przyjela polor 1 jezyk Rusi za Jezyk
dworu, naukowy, sadowy, prawniczy i dyplomatyczny; za jego tylko po-
srednictwem wszystkim zrozumiang si¢ stawala, w nim (éz pisala lato -
piscow. To jedno, glebszé) jé) polityki jest dowodem.

Lecz jezyk ruski pod piorem latopiscéw nieskonczonym uleglt prze-
ksztalceniom, i nieraz do samych liter ruskich zaciesniony. Zostawujyc
w Lé] mierze stanowczy wyrok bieglejszym w slowianszczyinie, oSmie-
lam si¢ rzuci¢ doryweze domysly, Ze Nowogrodzey latopiscy 1 dalsi aleb-
sz¢) Rossyi, tlumaczy sig najezystsza ruszezyzng.  Kijowey, na jezyk cer-
kh‘ﬂﬂlf EﬂlirH\TﬂjQHf, juz nie s wolni od ]Hjhrnixnlﬁkv. \\\}f}ﬁi{w] drednie
trzymajq miejsce. Lwowscy, mowe polskg przywdziewajy w I'nrlﬁy i litery
ruskie. Toz prnwiu o hitewskich rzee moina, Jak Ialapi&inc p. .N.'ll‘hu[[:]
przeswiadeza.  Lecz sq latopisey litewscy przez rodowitych Litwinow pi-
sani, 1 ci krajowego jezyka praypiewki weiskaja do rusko - polskiego je-
zyka. Postuchajmy najdobitniejszego w téj mierze wyjatku w Stn'jf;n_
wskim (3): ,, Kniazil dzig Ringolt na Nowohorodku mnoho let, v h‘:I:I\'m
dzig umiert y kaiuc nikotorije zeby trech synow po Ruskieje biczwie
urobit (tak sprosta pisze), da nizt wiadoma kakowoje dzielo szietich jeho
synow bylo.” —Niechze po tém wrzeszczy, ie iirnjim'c}' nie pisali Latopi-

' Euk. Golgbiowski o dziejopisach Polskich, 1826, str. 72.

AL * Narbutt, Dzieje
Litwy, T. I, str.

3 Stryjkowski, I. str. 253. Podkreslam litwinizmy,
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scow. Gdy za$ podobnych, wedle zawierzen Stryjkowskiego ,, z staroda-
wna za kronike Litwa uiywa,” wige nietylko byli starodawni Latopiscy,
lecz i zawsze po rusku nie po litewsku pisani, z dodaniem jedynie lite-
wskiego akcentu. -

§ 7. 0 .{u.e:rﬁ;'m.*n!ngir:un.iiri litewskich Latopiscouw.

7 najwickszemi przekgsami gardluje Stryjkowski na bezchronologi-
cznosé litewskich latopiscow, albowiem wynalezienie lat najwiecéj ko-
sztowalo go pracy. Gdy ta okolicznos¢ razem najdotykalniéj réinice lato-
piscow ruskich od litewskich wySwieca, zobaczmy jak rzeczone miejsce
jego rozumiéc nalezy.

Ruscy latopiscy, w krotkich, prostych i nienamigtnych wyrazach, bez
zapalczywych uniesien, spokojnie opowiadaja znamienitsze 511._0{;(1 panstwa
zdarzenia, jedni poczynajae od jego zalozenia, drudzy od pewnego poé-
iniejszego roku, przez lat kilka lub wiele; inni wypisawszy kosmografia
grecky od potopu, do nméj bezposrednio dolyczajg dzieje Rusi, poczyna-
Jace si¢ rokiem 852. Pomieszezenie na czele kaidego zdarzenia, roku
w ktérym ono przypadlo, a czasami dnia 1 miesigca, szykowanie zdarzen
wedle lat biegu, jest koniecznym 1 nieodzownym latopisca ruskiego wa-
runkiem , do tyla Scisle przestrzeganym, ze nawet te lata, w ktorych nic
nie ma do powiedzenia wiadomego latopiscowi, opuszczane nie bywaja
1 stawig si¢ golo. Od tego sposobu pisania wlasciwego Bizantynom,
wzieli oni nawet latopiscéw nazwisko. Zadna z innego roku okolicznosc
nie miesza u nich porzgdku latopisarskiego, 1 wszelkie grupowanie zda-
rzen w obrazy jest od nich dalekie.

Inny i calkiem od tego réiny sposéb pisania dziejow rozwijal sie od
X1l-go wieku w Polsce, a za jéj wzorem i w litewskiém kronikarstwie. Nie-
sawsze. owszem rzadko kiedy, kronikarz zaprzqta jalowa liczba lub bawi
powierzchowng luska ww:u_!kﬁw, ql*nhlazg_uw(*sn ich I'I[I:f_‘{]'HII]::[d:[‘nimn_
Pragnie on wystawic zdarzenia w zwigzku ‘“"?‘51}' "“}hihr ]H‘J‘Imleu wplywu
jaki wywieraly na drugie, 1 W stosunku do ich sprawcow 1 pomocnikow;
7ada byé istnym malarzem, Smialym |n;'¢|?_:|t‘-m ]-frt‘fi'l{:: obrazy; chce przez
sam wilnﬁr itszg.'k zdarzen , przez w:\'l)ilni{uﬁm nlf:};l.{lr}'{‘h oddanie prowa-
dzié czytelnika do odgadnienia Sprezyn "[f"}'[};"fh J 1}}"}'5“1 przywodzcow.
Naprzod wysokg i wspanialg myslg skreslenia df"-“‘]“_“' swego ludu prze-
nikniony pisarz, przez rdz¢ wiekow 1.\'_1,"{{{11}‘3'\‘:'{1 l"?"‘*‘:'mﬁ”'iﬂ"r‘r't dzieje, roz-
wija pieluchy. Nastgpuie pragnie wiedzié¢ w jaki sposob zrodzily sig
i rozwijaly piérwsze nasiona znamionujace duch wybranego przezen na-
rodu, j;;kic h}-l}- pierwiastkowe formy lm'.’urzj'skit_‘h st_ﬂsunkéw, W j:ﬂ-:il'-j
spojui zostawal wewngtrzny czyli umyslm‘._'y vz!u.wmk z otaczajacy go
zewnetrzng 1 fizyczng naturg, jakq droga mianowicie postepowalo moral-
ne zycie ludu 1 jak si? udoskonalalo. Sledzi, jakie mysli, przekonania
i opinije wkorzenialy sig wzgledem pojecia Boga, wiary 1 J¢] ministrow,
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wzgledem ustaw duchownych i $wieckich. Tlumaczy narodowe zwyezaje,
bierze pod sad moznowladzeow sprawy 1 czyny; wehodzi w sekretne ra-
c!l prnlu za roinych ~|'1runtnnh pisarzow n].mn* pmm“d swe ksiegi
rozmaitéj uczonosci okrasg. Piérwsze kroniki polskie, pisane dla nauki
szkolnéj mlodzi (Kadlubek, Gallus), rozwazaja z powolania domowe
i towarzyskie cnoly, jakiemi odznaczali si¢ naddziady; piéro ich, stra-
szne wystepnym, z upodobaniem zatrzymuje si¢ nad wzorami cnoty, spra-
wiedliwoser 1 zacnosei wykazuje w jakich sprawach i czynach, nawet
w  wiekach powszechnego barbarzynstwa, objawialo sig: to, co stanowi
prawosé i szlachetnosé¢ charakteru.

Do kreslenia podobnego rodzaju dziejow narodowych wyszukiwano
pt'?nmk]megn, bystrego i ognistego dowcipu ludzi, {}L:umnjuh W pry-
watném i pilhltcztltlrl ryciu, xttdlli#lil w glowne 1 wazne sprawy Bisku-
pow i Opatow. Puxxﬂlxwaln uﬂlnln tego juz wyisze duchowienstwo
(Gallusa), juz krélowie fit.ld!lli}h.l} atlm:l z nich nie 1dzie za chronolo-
"hvnwnlinnvjdkh* zaledwie z LﬂnLvnlhu;dL”u[hunnxlnriapnf:\un
Zaden lat nie l-.hnllml ktore poZniejsi kommentatorowie dmmt'.:“‘ rale-
dwie nie w piérwszym Dlugoszu porzadméj lata dorzucone, i jeszeze
hjfvulul\\aranwxnlulntdf|su nad {hrunnhhﬂd|HPIﬁWKH[Jifdﬂ}ﬁ (roku
1585). Takie wyobrazenie o dziejopisarskich obowigzkach , ||;rxxtrllllin
I pisania apmnhn' z Polski wkradalo si¢ i do Litwy. Stad w zadnym li-
tewskim latopiseu chronologiczny tok UEHIH]J(IH]hIIHI'kpnullgp;“]” Dodé

kazdemu na tém, ie swe lnjniknfj stopniami i po kolei \f\qui‘ a przez
spojnos¢ wyobrazen, raz wezesniejsze, drugi raz pozniejsze zdarzenia 1g-
czy w ywln“ alosé.  Ze to com wyrzekl nie jest plonném urojeniem,
przLLrnl}uﬁd raz Stryjkowski w "ﬂlfh|1n1 swém na bezchronologicznosé
narzekaniu, drugi raz jedyny wydany przezemnie |Ilﬂ[llhf|l’ Litwy, w kté-
rym od czasu Gedymina o do zgonu Witolda, ani jeden rok nie przy-
mml?mm W tym jeszcze sposobie pisany latopisiec wolynski wedle Ka-
ramzina, do htan-nm nietrafnie w poéiniejszych rgk{q:rﬂrnuln dorzucono
daty. Po té fhdraLLLrvatyﬂzntj oznace, Smialo mozna odrézniad czysto
litewskich alnpm*uw od ruskich.

§ 8." Bezdowodnose litewslkich -J.‘;'ffn'yr'fg f{jfn}}fgﬁhp.

Na 'ﬁ.'f'iL"I;I miejscach, a wigc z goryezg i rzeczy wistém plf{‘wnl.nh'm
niem, zadaje ‘atherakl bezdowodnosé litewskim I.alnpmmn (1). Cayli
pnril\rn wyrazem rozumiéé zechcemy nieznajdowanie sie tﬂﬂﬂ 0 czém
oni nuaur; W |nn1rltlufu]u~inlh. ruskich, |udxh|¢h,l|“;",HL”1,| P,”HL,ph
coby jeszeze bylo znosniejsze , albowiem ci latwo mogli nie znaé lite-
wskich dziejow—czyli domy$lac si¢ prostego przez litewskich wymyslania
ksiazat, 0s6b i zdarzen, jakie udowodnié si¢ nie dadza—zawsze ten zarzut

' Stryjkowski, 1, 229, 11, 173.
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Stryjkowskiego, nie jest dla historyt Litwy pochlebny, i arcy
stny cient rzuca na pierwisstkowe jéj dzieje,

Ze atoli Stryjkowski pod tym wyrazem raczéj podrozumiewa skaie-
nie preez nich t];iqj{,u,- z roznych nulamnl-;nim'. jego. przekonaé sie Hoins.
I tak: nie ma prawie & “]”"m" miejsca z lalopiscow przywiedzionego, Llu_
remuby nie zadawal,,grubych i sprosnyel” pomy lek, wier atnych 1.:5::_;:.-'. |
d: Illj ml.mujt‘ ]ilulnswu przes sen r;m."r.';r;: {mn leda j”;‘” \l‘n]h : I‘”;'*]
Scin Wlochéw do Litwy z Palemonem (%); méwi ze nulplmnl: u nich
imion ksiqiecych 1 0s0b ”"ﬂ"“f‘;' on sam wywody jawne daje (3): nako-

niekorz y=

niec gdzie tylko chee wspomnieé¢ o praw dunmunmn, tam wyrazu dowo-
dnose uiywa (*). Wszakie rzeczona bezdowodnos¢, nie wszystkich
u niego latopiscow, lecz samych ., Starych” obarcza. Tu sie rodzi zaraz
pytanie: ktérych starymi nazywa, i jak oni daleko dociggaja dzieje? Ni-
adzie dobitnie nie uczy le\jlnnulu. Jakich starymi rozamie ? Natura rze-
czy za lakich braé kaze, oprewajgcych pierwiastkowe 1 najdawniejsze
dzieje, poczawszy od Palemona.  Jakoz 1 Stryjkowski w starych tylko
znajduje Palemona (3), oni Lo ,przes sen bajq” (), ich wreszcie obwinia,
wiZ lada jako bez baczenia, co imshina do ust prayuiosia, swe historye lr,fsuﬁ

bo w on ezas ludzi dowcipnych nie mieli.” Co do mnie, starymi, a za-
tém bezdowodnymi, cheialbym nazywaé wszystkich litewskich latopi-
Fl’l',n"r'. Llf'rl‘ﬂ' od |+t'u';fntLH az do Mendoga |+i.~‘.‘:|i.

Z ﬂlhn zyezqg uczeni Litwinom, izby, chociaz z zalem serca, rozstali
SI¢ ze {rn‘-mlm'm Palemona |+|u|1||-|m:m. w rodzie Kunasow , Borkow,
Sperow, Kiernuséw, Gimbutéw rozmnozoném.  Niech 1 Wajdewuta
przekazy Niemcom, wedle dziejow ktérych S, Bonifacy (r. 7126 —730 )
w Hessyi silnym toporem rgbie dqb Wodana, kto wié, czyli nie na Waj-
dewula przedzierzgniglego?

Atoli pbiniejszym latopiscom, ile piszacym sobie spélczesne dzieje,
godzi si¢ zawierzyc, 1 takim jest drukowany [FI'III‘}?I.'I.“I]it‘. Uwzigl si¢ byl
Stryjkowski w samym poczatku dziela , poprawic i |m|n|‘n*‘ dowodami
owa bez dow r)tfumr Y/ mhm hl'--lﬂl"tl'-tt ""I"I”'“ *I"“l' si¢ broni¢ Pale-
mona, poci czolo, u\wuLlljl‘ i wartuje mnostwo |1"~IEIH‘I\ I poetow Augu-
sta Cesarzo: skadkolwiek cho¢ staby glos o Palemonie zalecial, Inpri to
wszystko na okrase swego bohatéra, nakoniec z ryamfem raduje sie ie
g0 utrzymal. Lecz mu stepialo ploro , z zabraklo [li]“.l”! I cheel ‘a nawet
moinoscr  wyszukaé dowodow na dalsze latopiscow brednie; I“‘-“*l!‘?i‘"l
SIg 7e nie Iumlh\ {IH{‘_]II“ Litwy, ale obrone lutopiscow ,, bezmoszgich ™
_]Il( nazywa; moze si¢ tei 1 rumienil pnumm |H.1Inl tmudzki bromi¢ le-
niwego dm-.m]m djaﬂuw, npumlal uu: IS¢ Z niémi w zapasy, cierpliwie
powlarza ich urojenia, | przez Lo wi‘mﬂd na siebie urazowisko polo-

mnyc h.,

' Stryjkowski, 1. 243, 245, 316, 1. 245, 255, 261 i L, d.
' Stryjkowski, 1. 243. ¢ Stryjkowski, 1. 253,
° Stryjkowski, 1. 60. ' Stryjkowski, 1. 243,

* Stryjkowski, 1. 60.
. iirt_:k-nul. . 100, 229.




II. Szczegolowi litewscy latopiscy.

W obliczaniu szczeg6lnych latopiscow Litwy, naprz6d wymieniam
kronike pruska, oraz znajomszych liwonskich, z ktorych zdaje sie czerpac
Stryjkowski. Za tymi p6jda nastepnie, dzis zaginieni 1 z samego odglosu
w Stryjkowskim znani, a nakoniec dotad dochowani czysto litewscy lato-
piscy.

§ U. Kronika pruska Christiana biskupa, rozwazana ile zrodlo
najstarozytniejszych litewskich podaz.

Nié ma watpliwosci e historyey XVI-go wieku pierwiastkowe dzie-
je starozytnych Prusakéw i pobratymezych z niémi Litwinéw czerpali
z kroniki Christiana, piérwszego biskupa pruskiego, zyjacego na poczatku
X1II-go wieku. Lecz kopie jéj do tyla zaginely, ze Baczko (1)1 Hartknoch (2)
istnienie jéj nawet poddali watpliwosci. Ujgl sie atoli za kronikg Chri-
stiana Kotzebue (?), rozwingl i poparl Voigt jego zdanie (4), a wydru-
kowapiem wstepu kroniki wszelkg usungt watpliwosé ().

! Baezko, Geschichte Preuss. B. 1. 5. 248.

* Hartknoch, Dissert. de scriptoribus histor. Pruss. str. 4. ,,Posset tamen quispiam
de his scriplis, an unquam exliterint, dubitare.”

¢ Kotzebne, Altere Geschichle Pr. B. 1. 5. 255,

¢ I, Yoigt, Geschichte Prenssens, 1827, B. 1. s. 617.

8 Wslep rzeczony jest taki: Borussorum origo ex Domino Christiano.

,. Lempore Justinmani Imperatoris et Papae Vigiln , (zoth1 com rege suo
Witigo venerunt ex Hispania in Italiam, el in eca parte, quam Longobardiam
vocant, Ravennam exaedificarunt sedemdque regiam in ea constituerunt. Hos
Narseles bello vicil. Religui qui superfuerunt, utpote 15000, fuga sibi consulen-
tes, venerunt in Bavariam, ac tandem in Weslphaliam, ubi recensenles suos,
inventi sunt 36,000 tam viri quam mulieres et pueri. Hie Gotlingen extrue-
runt. Tandem progressi in Novam Marchiam el ad Regem Daniace I'eudot
pervenerunt , qui illis insulam Cambriam , id est {!.ulll.-lmlll.'l_rn mh:nlnlim:l_run
concessit , quam populi ex Scandia tum tenebant. Hi populi Gambriae et Cim-
briae Gothis cesserunt, ac per mare Gothicum, quod ohim Crono dictum fuit, et
Halibo quod nobis das frische hab llit'il.llr,. numero 46,000 anno Christi 523 in
Ulmigariam, id est, Prussiam venerunt indigenasque vicerunt. Horum popu-
lorum Cambriae Duces fuere duo, nempe Bruteno et Wadawutto, quorum alte-
ram, scilicet Bruteno sacerdolem crearunt, alterum scilicet Wudawulto in re-
gem eligerunt, qui arcem Neidenburg postea diclam, auf der N rung aedificavit.
Rex Wadawutlo duodecim liberos masculos habebat quorum nomina fuerunt:
Litpho, Saimo, Sudo, Naidro, Scalavo, Natarigo, Bartho, Galindo, Warmo, Hog-
go, Pomeszo, Chelmo. His suis liberis distribuit Wudawutto totam provinciam
in duodecim dnocalus, unde adhue denominationéem retinent. Borussi ilaque
orti sunt a Cimbris. qui in insula Goltlandia habilarunt et dicti die Scanden.
Warmo, nonus filins Wudawatti, a quo Warmia {“l'[Ei.r{*IilJllil uxorem Arma,
unde Ermelandt. Haee Arma interfecit ducem Masonum, id est Masoviae, in
bello una cum ipsius uxoribus et hiberis numero lriginta sex. Flumen quod di-
citur nohis Pregel, olim Searet appellatum fuit. Sed postea a nobili puella no-
mine Percola quae in eo periit, Borussis Pergola nominatum fuit. Wendia olim,
nune Lithphania, hine sinus Venedicus dicitur,.das Keurisch hab. Die Reussen
oder Moscuovitter sindt vor Zeiten Roxolaner genant. Tu si¢ urywa wypis
2 Christiana, rnaleziony w papierach Eukasza Daw jida, 1 Il.ll‘]-l‘ wyonbrazenie
o wywodach jakie czymiono w xii-m wieku. kukasza Dawida, wydal Ern.

Hennig, w Krélewen, 1812 r., T. 6.
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Doszly nawet do nas wyjatki z kroniki Christiana, mniéj wiecdj shra=
cane, obcigte, poszczerbione i przeksztalcone. Znalei¢ je moizna miano-
wiciéj rozproszone w dziejach pruskich dominikana klasztoru gdariskiego
Simona Grunau, oraz Fukasza Dawida (4 1583 r.), nadwornego radzey
Alberta margrabi i ksigzecia prukicgo, ktéremu rzad zewszad dostawié
kazal rekopisma; medzy témi mogla si¢ znalezé kronika Christiana.
Mieli oni oba pod reka Christiana kopie.  Nié ma Sladu zeby ja znal
Stryjkowski, wszakie wywodzae poczatek historyi litewskiéj z kronik pru-
skich (), korzystal zapewne z Grunowa, a za jego posrednictwem i z Chri-
stiana.

[ tak, obliczajacy swe zrédla Grunau, powiada: ze Christian biskup
pruski napisal ksigzke o zaslepionych przez szatana Rusakach, poczyna-

jaca sig: ,,Liber Filiorum Belial cum suis superstitiombus Brulice factionis

incipit cum moestitia cordis”, ktorg wyczerpal z historyi Jaroslawa, a wie-
cé¢j dodal z dziejow (2). Jasmiéj si¢ ttumaczy Lukasz Dawid, powiadajac
1z, Christianowi piszacemu po lacinie pruskie dzieje, Jaroslaw, natenczas
proboszcz katedry plockiéj w Mazowszu, pozyczyl ksigzke w ruskim j¢-
zyku pisang greckiemi (cyrillickiemi) literami (3).

Tu wnet nawijajg si¢ pytonia: jaka byla tresé ksiegi przez Jaroslawa
pozyczonéj? o czém pisal Christian? skad czerpal swe wiadomosci? co
z niego ocalato dotgd? kiedy swe dzielo ulozyl? Pytania te za posre-
dnictwem Grunowa i Fukasza Dawida rozstrzygaja si¢ nastepnie:

1) Christian naprzéd pomiescil w swéj kronice wypisy z dziela po-
iyczonego sobie przez Jaroslawa, o czém przekonywaja Grunau 1 Lukasz
Dawid. Dzielo to wedle jednoglo$néj obu zgody (4) obejmowalo wyja-
tki z dziennika podréiy po Prusach wedrownika Divones, ktory za cza-
sow Augusta Cesarza, wyslany przez astronomoéw, dla mierzenia krajow
[H':lnrn:.}', pm’uriw:ﬁz}' sig z_tu'.'.'ztrz:.‘::znmi z miasta bitynskiego S.'_Ill.ll'ﬂ. przy=
byt do pruskich krajow (%), spisywal co na kazdém widzial miejscu, i ten
dziennik zostawil w Plocku, gdzie umarl. Z tego wyjatkr, dal Jaroslaw

Christianowl.

+ Stryjkowski, I 43, mowi: , Zakladajac dowodny, poczatek historyi litewskiéj
% kronik pruskich.” ) Is : _

* Grunau Tre 1L e 1. § 1, takZze w przedmowie. -;IH ']l_t'.‘if‘m Buche er viel sagel
von den Historien Jaroslai, and me... addirt von den Geschichten.

3 Lukasz Dawid, B. 1. s. 10, 15, 16, 38, 52. ,,Das Ime von Jaroslao die Zeit Thum-
srobst zu Plocka in den Masuren ein Buch in Reuscher sprache, aber mit Greckschen
duchstaben geschrieben gelichen wurde” ete. Wige byli w Mazowszu latopisey ruscy

lub litewscy, na poczatka XI-go wieku pisani po rusku; w nichto zapewne dochowalo
sig podani¢ o wedrowee Rzymian do Litwy,

{ bukasz Dawid. B. 1. 5. 9. Grunau Tr. [, c. 1 § 1.

5 Pidrwsza wiadomosé o rozmiarze Polnocy przez Rzymian, odkryt Baver aka-
Hl"fnil':. 11 ,rf"fh‘grf‘ﬂ "“rp,'q.-i;;[:itg“: ‘Illlillﬁ !::uﬂ:tl‘ cum ('f'lrl.qll]ﬂlllﬂ I\-u|||l_ r.t~;|_1|-‘;1|i|'i-_n1;-|.1 £y ':
(. censuit omnem orbem jam Romani nominis admetiri per prodenlissimos viros ol
omni ]'hﬂll'ﬂllihir!l? munere decoratos. A Consulatu Juli Gaesaris et M. Antonii nsque
in Consulatum Augusti decimum, a annis XX1X mensibus vit dichusx, a Theodoro
(Theodoto) ;.-iilt'lllt'j||]1illi_§ ;mrmhmmma I_'Sl.-—".’lj'l"l“ dodaje }"!il‘ ten Tendor byl wlasnie
tenn sam, kiérego kronikarze pruscy zowiy Devones, a nieklorzy Tirones, 0 wymia-
rze $wiata wspomina i Kruse w staroz. Geogral. Heft 2, s. 85, — To wy&wieca niejako
osnowe podania litewskiego 0 prt}luyfm HE}'IIII.‘HI. przysirojong p:u-t}'[;;.!_ui['_



Powtdre, kronika Christiana obejmowala wiesci o wdarciu sie do
Prus Gotow, obszernie u Grunowa, a w skréceniu u Fukasza Dawida
pomieszczone (1), z ktorych wnidst je do swego dziela Stryjkowski (2).
Potrzecie, w niéj znajdowalo si¢ piérwiastkowe ustawodawstwo
dla Prus Wajdewuta, jak wyrainie poswiadeza Grunau (3), Z lego zape-
wne przetlumaczyl Stryjkowski (4). i
Poczwarte, z Christiana wyezerpniety podzial kraju pruskiego na 12

prowincyj oddanych wzarzad dwunastu synom Wajdewuta. Zamilcza wpra-
“'I'IIH' [l[‘l"””] Swe il't':"f”u, ]Ii{jl_l{]:-lf,l_", j“."rilliﬂ 'i-allli“ﬁ:ﬁ I]”“-ili {“‘h'.iHli”“:I “l"-'nlil‘-

nia(*), lecz dowodnie przekonywa dochowany Christiana odlamek , wyiéj
drukowany w nocie. Tez wiadomos$é mieszezgey Stryjkowski , iadia domo
jakie podrozumiewa dzielo pod kronikq pruskq, po niemieckw druko-
wandg (Y).

Popiqte, stosowme do swiadectwa Fukasza Dawida (7), z Christiana
wyczerpnigta wiadomosé o podniesieniu na krolewskie dostojenstwo
Wajdewuta, opisana 1 w Stryjkowskim (8). -

Poszoste makoniec, z Christiana wzigto wiele okolicznosci tyczgeyeh
sig religii, bostw, obyczajéw, oraz staroiytnych L1WYyCzajow In'aljm-l:u:h,*iln-
upewniaj Lukasz Dawid i Grunau (°); niejedno z nich miej.f-r{:- weielil
w swe dzieto Stryjkowski (10),

Nierozwodzae si¢ dlugo nad okolicznosciami zywola i prac apostol-
skich Christiana, piérwszego pruskiego biskupa, dos¢ powiedziéé iz uro-
dzil sig w pomeranskiém miescie Freienwald, zostal Bernardynem w kla-
sztorze pomorskim Kolhaz, dostal si¢ nastepnie do klasztorn oo
Cystersbw , skad jako biegly w jezykach lacifskim , niemieckim, polskim
i |rrn:~|1.im. przezorny, I.'L;,:mlu".' I lljt:hli-'l.n'[tm}'{'ll obyczajow, wyslany zostal
przez opata dla nawracania Prusakow. Roku 1215 zostal biskupem
pruskim. ~ Onto byl doradzeq Konradowi mazowieckiemu sprowadzenia
Krzyiokow. Rychlo atoli wszed! z nimi w zatargi, i wtedy zdaje sig, ku
koticowi Zywota, okolo roku 1237 lub 1239, pisal swa kronike, ile z po-
dan Lukesza Dawida wnioskowaé mozna. Nie :mh*.}.}' traci¢c nadzier e
ona nie zagingla calkiem 1 przy pilaych poszukiwaniach zostanie odkryta,
Krolewiecka 1 imperatorska publiczna bibhoteka w l’{*lf:rhhm';:u |”.l:~'iminj:';
skarby niewszystkim znane, Gdanskie biblioteki obfitowaly réwniei w sta-
rozytne rekopisma; moze znaleZé sig w nich czasem i kronika Chriskiana.

' Fukasz Dawid B. 1 s. 14—135, gdzie mbwi Ze to wziat z Christiana.

2 Stryjkowski, 1 27 i 36.

s Grunau Tr. 11 ¢. 3§ 1. Eukasz Dawid B. 1 5. 15.

¢ Stryjkowski, 1. 43, o Wajdewucie Krolu,

s Lukasz Dawid, B. 1. 5. 5)--54

o Stryjkowski L. 45, — Najblizcj Daubmanna, r. 1566 drukowanego w:Krélewen
po niemiecku. Byl lez drukowany Runow r. 1982, w Witembergu. Kronika Jerzego
lanis drukowana w Elbingu 1564. Ktora z nich posiadal Stryjkowski? zgadnaé trudno,

. Bukasz Dawid B. 1. 5. 16. Grunau Tr. 11.¢. 5. §2, ° 8 Stryjkowski, 1. 44,

:.II.}.IL;IS?. Dawid T, 1. str. 145—146. Grunau Tr, 11, ¢, 2. § 3. )
o stryjkowski, 1. 142, Tak wiec udato mi sig rzucié poszlake , skad pochodzy
i jak dawne sa podania o poezatku litewskiego narodu. Leez w nich jeszcze nie upa-
truj¢ Palemona, bo on jest zapewne pbiniéj dolaczony.
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§ 10. Liwonscy Kronikarze (Eotyscy).

Nie objasnia Stryjkowski jacy byl czteré] kronikarze liwonscy czyli
inllantscy, ktorych uiyl; zapewne dlotego, Ze sam nie znal nazwisk ich
autoréw. Dopiéro r. 1740 Gruber (') z domyslow wydobyl, e najda-
wniejszym pisarzem narodowym inflantskim byl kaplan Henryk Lotwak.
Ten opisal dzieje trzech piérwszych liwonskich biskupow, to jest: Memn-
harda, Bertolda i Alberta, przy ktorym byl tlumaczem, czyli od r. 1184
do 1226. Powiada, ze na prosbe panéw (dominorum) i wiernych wspol-
bract skreslit swa historye stlo el seriptura humili. — To tylko umie-
scilem, powiada, co wlasnémi oczami widzialem, a jeielim czego sam nie
widzial, com od tych wyrozumial, ktérzy va to pogladali i byli temu obe-
cni 3 ant mig pochlebstwo, ani zysk swiatowy uwiodly, ani dla przypodo-
bania si¢ komu lub przez nienawisé¢ pisalem, lecz nagq i czysty okazuje
prawde (2). — Z tego mamy najdokladniejsze wiadomosci o piérwszém
kolo Diwiny w Inflantach i Kurlandyi dzialaniu i osiadaniu Niemcow
I zjawieniu si¢ Mieczownikéw. Litwinéw nazywa on stale Letthones, L.o-
twakow zas Leti (%). Nieoszacowany (o dla Litwy dziejopis 1 swia-
dek naoczny; ¢6z bez niego wiedzielibysmy o jéj sprawach na p{‘:(‘ziglkll
XIiI-go wieku? Wedle niego, piérwsi Litwini, pojeliiprzeczuli gotowane
przez Niemcow jarzmo dla krajoweow , 1 wnel wieczng In[rrxj-‘*il‘{-'-“ im
nienawisé. Ile przebieglejsi, zreczniejsi i okrutniejsi od innych, sa ciggle
dusza, podniety i sprezyng kojarzenia sig sasiednié) dziczy na wytepieme
Lych nieproszonych godei.  Onito nieustannie si¢ kuszg o puszezenie z dy-
mem wznoszgeych sie warowni Rygi, w kazdym z zamkéw lotyszskich
stanowig Litwina dowédzea.  Nikt zreczmiéj od nich nie czynil na Niem-
cow oblaw, nie wywielrzal ich w krzakach lub na drzewach ukrytych,
ani dreezyl pojmanych wyszukaniéj; biada gosciowi, skoro si¢ z grodu
wychylil Do kilku tysicey zebraé si¢ moglo wojska ltewskiego dla na-
]lil..lilJl‘:'l.' i rabunku, szybko na raczych szkapach otaczajg nieprzyjaciela,

"t pierzchajg w rozsypke i znowu z podwojong uderzajq natarczywosci,

razge wroga wloczniami, strzalami lub maczugami; wédz ze wznioslé;
dowodzi kolasy. W czasach leniwego odwrotu, dowdédzca rowniez na
wozie, jency we srodek szykow wz:'gri: przy trwodze w klin si¢ skupiaja.
Wyprawe poprzedza wrézba 1 lmtlnnu‘.l loséw. Gdy obey wrog werwie
sic w ich domowe zagrody, wszystko pierzcha do lasow, tam sie garoma-
dzq, kartujy plany, zabiegajy droge i rozbijaja niespodzianych, albowiem
w boju arcy sq straszni. Zawarcie pokoju oddaniem wléezni ZRamionujy,

' Origines Livoniae sacrac et civiis, sen Chronicon Livonicum vetus, a pio
quodam sacerdole conscriplum ... e codice MS. recensuit Joan. Daniel Gruber.
Francof . el Lipsiae, 1740, in fol., 279 stron. po lacinie. Od str. 185 do 279 dodal
Gruber akta czyli dokumenta od r, 11701660 z Arnolda Lubeckiego.

¢ Gruber 1. c. str, 177, Nihil autem hic saperadditum est, nisi omnia, qoae vidi-
mus oculis nostris fere cuncla, el quae 1psi non vidimus proprns oculis, ab illis intel-
leximus, qui viderunt et interfuerunt.

T Micjsca Litwy lyczgee w Lotwaku : str. 4, 27, 20, 30, 31, 48, 50, 51. 55

56, 62,
60, 83, 02, 08, 132,

]
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puszczenie jéj na wode oznacza zerwanie stosunkéw: ubitych iZony zwy-
kly natychmiast si¢ wieszaé, bo wierzg w przyszle zycie, gdzie si¢ majg
polaczyé. Pogrzebom pijatyka towarzyszy, glowe i cialo jefica wykupié
nalezy dla spalenia uczciwie. Procz tego podaje nam Eotwak nieznanych
Kunigasow 1 starszyzny nazwiska (Stegse, Swelgate, Dangerute), pr.-;wi
o Litwinie ochrzczonym i kaptanie Filipie, uzytym przez biskupéw za tu-
macza, gorliwym i wiernym sludze. Juz wtedy laczyli si¢ Litwini mal-
ienstwami z Rusig i wspolnie przeciw Niemcom walczyli.  Nikt od nich
zreczniéj nie czynit zasadzek, ani z nich razit skuteezniéj. Lecz czytaé na-
leiy Kotysza aby dostateczniéj sobie wyobrazi¢ 6wezesnych Litwinbw,
spotwarzonych przez Dlugosza, jako lud nicliczay i tylko co wynurzajacy
sie na widownie Swiala.

Nie dostrzegam nigdzie aby go wuiyl Stryjkowski, inaczéj bylby
sam z sobg zgodny wzgledem czasu przybycia Meinharda do Liwonii.

Drugim liwouskim kronikarzem byl Alnpek, kiéry wierszem niemie-
ckim pisal kronike od czasu przyjscia Niemeow do Inflant az do roku
1290, czyli do zwycigztwa zakonu nad litewskim krélem Maseke. Naj-
wigeé] pisze o Kurlandyi, opisuje wojny z Semigallami lat 72 trwajace,
nie przepomina o wojnach ze Zmudza i Litwg. Trudno takze odgadngé
czy go znal Stryjkowski. Wydal kronike Alnpeka Dr. Liborius Bergmann,
rygski Ober-Pastor (1). Obszerniejsza onim wisdomos¢ podal Dyrektor
Napierski. Jest ona nieobojetna dla Litwy, bo obejmuje poprzedzajace
i spolezesne czasy Mendoga, ile pisana 1290 roku.

Trzecig kronike liwonska mial niezawodnie pod reka Stryjkowski,
ale niedos¢ starannie jéj uzyl. Ta tym jest ciekawszg, e nikomu z dzi-
siejszych liwonskich pisarzéw znang nie jest dotad. Opisuje ja Stryjko=
wski nastepnie (2): ,,Stawnéj pamigci pan wilenski Chodkiewicz dat mi
stare ksipgi pargaminowe, od dwu set y osimdziesi¢ciu lat pisane, staro-
swiecka litera, nalezione w kosciele Rumborskim zamku Lillandzkiego,
przy ktorych izem znalazt nieklore rzeczy Litwie nalezgce, gdzie tez ich
krola wspomina, od samychie krzyzakéw litewskich gléwnych nii*prz}'jn-
ci6l spisane j:lkrjl:}' kn]unti:trz}'k , tu ich z laciskiego [ml.-ilmim jp;{jl\'iun]
prawdziwie przypisuje. A tak si¢ rzecz poczyna: Roku paiiskiego tysige
sto jedenastego poczal si¢ zakon w Lillanciech Braciej Domu Niemieckie-
go."” Konezy sig zas naroku 1348, czyli opowiadaniu jak Duzumemer mistrz
pruski, do Litwy wciggnawszy, oblegt Troki i Strawiniszki.

Byla to wiec kronika liworiska, piérwsza, na pargaminie dochowana,
pisana roku 1348 na ktorym urywa. Stryjkowski wypisal z nié jedynie
rzeczy tyczgee si¢ Litwy. Mogta by¢ przez réine osoby dopisywana , al-

' Tytat dzieta: Fragment einer Urkunde der @ltesten Liviindischen Geschichte

in Yersen, auch bekannt unter dem Titel : Alnpeks Liellind, Reim-Chron., herausge-
geben von Dr, Liborius Bergmann, Riga, 1827.— Tylul samegzo MS. taki: Der Ritter-
lichen Meister und Bruder zu Niflant (veschicht, wie sie von wegn des Christenglau-
bens von tusent hundert und drivirzig jar an (1143) bis uf tusent zwel hunderl neun-
zig jar mit den heiden gott zur ere, inen zur selen seligkeit gefochten haben,

3 Stryjkowski, 1. 282,
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ladu nastepuja ta koleja lata: 1389, 1881, 1315, 1320, 1305, 1310,
1311, 1322 i t. d. — Rok poczatkowy ll_i.ll]f przez kopiste; badZ samego

bowiem cigg lat chronologicznie pomieszany, gdy po rokn 1208 bez

Stryjkowskiego Zle wyczytany; p:m*szm*humr albowiem wiadomo, ie ce=
sarz Ollo 1V . 1211 po raz piérwszy zatwierdzil liwonskich Mieczowni-
kéw. Nie mogli wige oni poczgc sic. w Inllantach o caly wiek wprz;’u]}'.
tym ]r;u‘ql;{iﬁj e 1 kupey bremenscy nit“|liv|'“'4f'i jilli r. 1158 do Liwonii veze-
szezad poczeli. Gdy zas sam latopisiec rok nastepny dopi¢ro 1225 kla-
dzie, wige piérwszy byc powinien 1211, od klorego poczeta kronika. Na
koncu wypisani bracia zakonni w réinych czasach przez Litwe pobici, bez
dodania dat. Latopisiec ten zasluguje by¢ porobwnanym z innymi liwon-
skiémi, zasluguje aby troskliwiéj postarano si¢ wyszukacé jego oryginal
lub kopig autentyezng.

§ L. Picrwszy staroiytny litewski latopisiec uzyly
przez Stryjkowskiego.

Nieptonna jest zasluga Stryjkowskiego, Ze piérwszy zaczal wydoby-
waé¢ z oceanu odmetu i gluchego milczenia dzieje Litwy, aby je zacho-
wal dla potomnodci; bez niego niewiecéj wiedzielibysmy o Litwie, jak
dzi$ o staroiytnéj Ameryki dziejach., Czynil to z woli, rozkazu i ped
wplywem #mudzkiego biskupa Melchiora Giedrojeia (). Na dwdch mia-
nowicie czysto litewskich latopiscach oparl swa kronike Stryjkowski,
i zc zlania ich w jedno wysnul swe dzelo, Ichto on starodawnymi
mianuje (2), do nich stosuje wyrainie, zZe ich Litwa i Zmuds = staroda-
wna za kronike pewnq uiywa (*). Z obu wydrukowal wstepy, ttumaczo-
ne doslownie na polski jezyk z ruskiego (*). Innych latopiscéw w .ciggu
jracy z roznych miejsc dostawal, 1 nalychmiast czymi! o nich w dzicle
11;15:;:1]1;53. Oba rzeczeni latopisey, jednozgodnie nrnwmizg do Litwy wlo-
skiego ksigei Palemona z druzyna 500 T2) lllﬁklt*gf‘} rycerstwa, oba .dﬂﬁ
mu za towarzyszow: Dorsprunga herbu Kitaurus, Lf”’-:’”‘}'“*”f herbu Kolu-
mnow, Juliana z herbu Ursinow 1 [l[vk_lurn 2 hl’?l‘.hll Hnlir.}',‘:}r.h}' stuzyli za
praszezurow p:mnu':u': majqce] w +l.ll‘r\:|ﬂ d}""f’*l}‘: Iflrﬂjﬂ S1g ze obu naj-
wigcéj chodzilo o herb Kitaurus i Roza, mhifmnn {nutlrmrmm Przyswo-
jone (5), a gdy o tych herbach .ILt Unii lt‘ll:l ru‘ku zamilczal , zachcia-
lo si¢ Stryjkowskicmu 11:1:1\\'”[1'””3 1 odleglejsza ich _*‘lﬂr_“?}lTl“ﬁt:-- Atoli
wzgledem czasu 1 przyczyn \'.‘r:iirtn\'ii.ll["'H[l'ﬂu‘-'lm zgodzic sig latopiscy oba
nie umiejg. Piérwszy kaie uchodzi¢ z Rzymu Palemonowi przed tyran-
stwem Nerona, okolo 57 roku po Chrystusie, drugi ni mniéj ni wigeé|
w lat 400 po6znié) pierzchaé kaze do Lilwy swemu bohatérowi na sam

1 Qeeyikowski, 1. 25, w dedykacyi tacifiskiéj ks.Tigiéj temu biskupowi.

2 §ryjkowski, 1. 288, 1. .89 3 ;'Glr]rjllm\\ .*-LLF::_EI‘_, 49,

+ Zobaczye cickawe te wslgpy w dziele jego, 1. 591 56.

b Qtryjkowski w dedykacyl Gicdrojeiowi. ,Kytaurorum ac Rosarum stemmala
Domui quoque tude R. (\els. Gedrotiae successive ¢l haeredilaria devolutione feliciter
inserverunt.”— Takze 1. 320



widok srogiego Atylli zastepow, a to za czaséw panowania Marcyana.
Tak gruby anachronizm latopiscéw, powinien byl podaé powiesé calg
w podejrzenie. Wszakie Stryjkowski, ktorego wieszezego doweipu ja-
rzmo prawdy nie barezy, w lada jakich rozwlekléj gadatliwosci rymach
wynajduje tysigezne przyczyny wedrowki, i od anachronizmu uwage czy-
telnika odwraca. Nakouniec, choé niepredko, upamigtal sie i mowi, ie
Wiost roku 401 bedge doskonalymi ChrzeScianami, wniesliby te wiare
natychmiast do Litwy, a wigc Palemon za czaséw Juliusza Cezara pray-
by¢ musial w te kraje (1), nie za$ pierzchajge przed Atylla. Powiesci
przeto piérwszego latopisca wigeéj zawierza kanonik zmudzki.— Lecz roz-
bierzmy szczegblowie piérwszy latopisiec.,

Lutopisiec rzeczony, na piérwszém miejscu u Stryjkowskiego polo-
zony, musial uchodzi¢ za starozylmiejszy, prawdomowniejszy i wiecedj po-
wazany przez krajowcéw. Zamileza skadby go dostal, a jako bezimien-
nym, niewiadomo gdzieby si¢ mim dalé) w dziele poswiadczal. Nic wiged]
dzis przeto o mim wiedzie¢ nie moina, nad to, o czém ustep drukowany
przeswiadcza (2). Médgl ten latopisiec zgzadzaé sie z kilka innymi, kiedy
dla miego liczhy mnogiéj uzywa Stryjkowski (niektérzy), na drugiém zad
miejscu polozony w pojedynczéj oznacza. Jasniejace w nim imi¢ Palemo-
na, ui}ﬂiadnny}dlruskhllrﬁudushxekunﬂ,|n1unnnvﬂtzn:nqﬁﬂuﬁvnt[wxvx
Litwina. Czas w ktorym utworzony, nie da si¢ udowodnié¢ do oczy-
wistoscl. Zapewne nie przed koncem XIIl-go wieku, gdy Pnhwnnn|n1ﬁ-
jezdza juz okolo miasta Memla, niewczesniéj jak 1252 roku zalozonego,
Jezelic go pisal Litwin, zoiste uczym! to po przyjecin wiary, albowiem
rozpoczyna wyrazami: Slalo si¢ jest weielenie Syna Bozego przez Ducha
swiglego z blogostawiond) dziewice Marie. Skoro zas o herbach wloskich
przychodniow rozprawia, a te Litwa mepredzéy r. 1413 przyjela, zatém
pozniéj od tego czasu ukladany.

Rozpoczyna on _dzieje swoje rokiem od stworzenia Swiata 5526, czyli
18 od narodzenia Chrystusa; ze autor jego cheial blysnaé Znajomosciy

' Stryjkowski, L 81. * Stryjkowski, L 55: A latopisey litewsecy nicktorzy
tak zprosla prowadza rzecz o przyjscia Palemonowém z Wiloch do Zmudzi i Litwy:
Stalo sig jest weielenie Syna Ifnkt':u przez Ducha §. z |
Mariej od poczatku stworzenia swiata roku 9526. Onego czasn pansiwo rzymskie bylo
pod Cesarzem Rzymskim Auguostem , klory nietylko w Rzymie, ale i wszystkiemu
swiatu panowal, co napisano jest, 12 za czasu Cesarza Augusta Svn Bozv weielil sie.
A za czasu Cyrjusa (Tyberyusza) wlorego Cesarza po Auguécie . wolng meke prm'j;i{
dla zhawienia 1 odkupienia narodu ludzkiego, za ktérego Cyrjusa wszystkie rze
roroctwa wypelniwszy po “'FIJIIIII_I‘UTE umarltych, wstapit na niebo i siadt na prawicy
Joga Ojeca, skad ma przyjsé sadzié Zywe i umarte, i oddaé kazdemu wedlug zastug
jego. A po ‘mierci Cyrjusowéj byt l.':.;uuﬁ (Kaligula) Cesarzem. 1 po Gajusie Klaudius,
a po Klaudiusie syn jego Nero, klory byl tak okrutny a nieustawiczny. iz wlasna
matke swq i preceptora swego najwyzszego Seneke, bez przyvezyny o $mieré przypra-
wil i wielekro¢ miasto rzymskie kazal zapalié, a nie dla czego inszego, tylko.dlalego,
aby si¢ dziwowal i cieszyt, a ksigzetom i panom rzymskim i wszystkiéj ;'i"-"*""."l“"l""
litej wielkie krzywdy i uciski czynil. Przeto kazdy poddany jego dia wielkiéj okru-
tnoSci jego nie byl hf*:.tpjm'xn“tl.Init'l}'||-ill imienia albo majemoser, ale i zdrowia swe.

go, alak wiele, ktorzy opusciwszy majetnosei swoje uciekali do rozmaitych krain ,

szukajge pokoju. Wienezas jedno ksigze rzymskie, rzeczony Palemon, ktory byt Ne-

ronowl krewny, zcbrat sie z zond, zdziedmi swémi i poddanym) SWYmMI | ze wszy-
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(49 )

starozytnych dziejow, widac z wymienienia imion rzymskich imperalorow
az do Nerona, za kibrego wyplynal Palemon: lecz niezgrabny pisarz
chramie za kaidym wyrazem. Miesza szereg nastepstwa cesarzow, nie
wie nawet pod ktorym Chrystus ponidsl me¢ke, nie waha sie Cyrusa uczy-
nié nastepea Augusta. Koszlawige dalé) nazwiska, po Cyrusie weiska
Gajusa. Nietylko nie zna oklepanych nazwisk z geografii Europejskiéj,
nietylko wszystkich mérz orazprzesmykéw przez ktore mial plyngé jego Pa-
lemon pr?:ﬂhrrr:l nazwiska do niv]mznnni;], lecz nawet nie wie \‘s'ich ko-
rytami wpada Niemen do morza, gdy ich 20 zamiast 12 naliczyl. A lubo
mial Palemon za szypra astronoma, jik mowi latopisiec, ale ten Rzymia-
nin widac¢ e nie znal Baltyku. };'.uluy swa bieglos¢ w heraldyce udowo-
dnil, nie zajgknal si¢ spokrewni¢ Palemona z Neronem, bo watpie, aby
to ku ezei Litwy czynil. - Rozchwaliwszy nastepnie mlékiem 1 miodem
plyngee kraje okolo rzeki Dubissy, gdzie zwierza i dziwnych ryb mor-
skich obfitosé, tam osadza swego Palemona, kaze mu sig mnoiyé, i od
tego wyrazu vt}'_nu_alugi.'j Zmudzi wymedrkowaé potrafia.  Ten lubo nie-
trafny wywad Iml_lr]?,i od mnozema sig, I1;1|H'{.}W.'1|I:r..'l na domysl, azali to
nie byl latopisiec Zmudzi, ktorego mbgl dostaé Stryjkowski od biskupa
Giedrojcia? Zrzédlostow wyrazu Zmudz, z aktoéw dowodnie pokazal
p. Balinski w historyi Miasta Wilna, ze znaczy nizszg ziemig.. Tyle z od-
rywka w Stryjkowskim gadzic mozna o piérwszym uzylym przezen lato-
piscu.  Sadzge ze wstepu, nie cheialbym mu wiele zawierzac.  Mogl on
dociggnyé dzieje do r. 1499 lub nawet 1507, gdy I"”I temi jeszcze la-
tami Swiadezy sig Stryjkowski latopisami Litwy, a daléj ich nie przywo-=
dzi (1). Jezeli drugi kiedys zostanie wydrukowany, wszystko co sig w nim
nie znajdzie, mozna bedzie odnie$é na piérwszego rachunck. Nie umiem
zgadnyd, azali nie za jego przewodniclwem opisal Stryjkowski dzieje Na-
rimunta, Holszy i Gedrusa.

stkimi skathy: zktérym o 500 szlachty rzymskiej bylo, takze z Zonami i ze wszystkiém,
WZIAWSIV 7 ;”i“! jl'f‘lll".ﬁ“ astronoma , |:¢I1_~'.;.1r,|| w okretach, lT]L]-r;.r_rl_Il I_'IlIl:llf"h'll_l'll'lﬁi\it‘{ll
strong zachodna, chege sobie nalez¢ miejsce stuszne, kedyby mieli |!H.~'Il'l”ht$?,:.' s
W pokujn mieszkac. A micdzy la h?._lr'lt‘hi-_l h}'f'*'““_"r}'i‘if”“f‘:_T-”"l""""_-”‘.'-'_iﬂ _|H*1‘|!|| H.il:ll.l-
rasa Dorsprongus, drugi 2z herbu Kolumnow Prosper Cezarinus, i Ursinus Julianes,
i Hektor z herbu Rozej. A tak oni niemaly czas po morzu rluul-,:.,_,l-~ przyszli w mie-
dzvziemskie morze (niemiecki ocean) i doszli do rzeki Szuma (Zund) a t3 rzeka Szu-
ma w morze Ocean ( baltyekie ), a morzem Ocean weszhi do ujscia Habu albo Hawu,
kurlandzkiego morza, gdzie Niemen rzeka w o morze wpadiszy, niedaleko od Kloj-
pedy albo Memla, zamku bardzo obronnego pruskiego, a potem weszli rzeka Niemnem
W TIIPH:"M‘, rzeczone male albo przasne, ]-illl‘|FlTll|?.lfill' albo niemnowe, a to dlatego, iz
Niemen w to morze kurlandzkie wpada dwudziesty miejscy (12), a kozde nazywaja
swojem przezwiskiem, miedzy kKtoremi jedno nazywaja ujscie Gilig; oni poszli w gore
przeciwko wodzie, az doszli do catego Niemna, kedy juz sama tylko rzeka Niemen je-
dném miejscem idzie, i przyszli do rzeki Dubissy, a idae Dubissq nad nia naszli gory
bardzo-wysokie, réwniny wielkie, dabrowy pigkne rozmaitemi okwitoSciami napel-
nione i zwierzyny rozmaitego rodzaju, turdw, zubrow, losi, jeleni, sarn, rysi, kunic,
lisdw. bielek, hornostajow ete. Tak tez i w rybach wielky obfilosé i dziwnveh rvb
morskich dla té] przyczyny, iz niedaleko morze. A nad tymi rzekami Niemnem, Du-
bissg i Juria tam si¢ posiedliln, 1 poczgh sig rozmnazad, a ono miejsee migdzy Lymi
rzekami bardzo sie im podobalo, i_rl;ljcx\'ﬂll_lt,- ziemig Zmudz od mnozenia,” Tu dodaje
Stryjkowski: ,, Wlasne stowa latopiscow.” Kron, I. 59, 56.

' Stryjkowski, 1L 3091 331
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§ 12. Kronika Litewska Bychowea, ezyli drugi latopisiec
Stryjlkowskiego.

Piszgcy swiezo dzieje starozylne Litewskiego Narodu p. Teodor Nar-
butt ma pod rekq: Kronike lilewska =z ruskiego jezyka na polski(?) przetiu-
maezong. Taki jéj tytut nadala pozniejsza reka w rekopismie. Nie mowi
p- Narbutt, czyli od posiadacza lub autora zowie si¢ kronika Bychowca.
Podaje o niéj wiadomosé (1), lecz nie dosé szezegblowq i krytyezng, a co
gorsza, nietrafnemi domyslami zwichniong. Trudno z tego opisu wyrzec
stanowcezo o jéj starozytnosei, prawdomowstwie pisarza, sposobie opo-
wiadania dziejow i przedstawienia wypadkow, bezstronnosci i pelnosci
opisdw, chronologiczném zdarzen nastepstwie lub ich wichrzeniu, czysto-
sci lub przesyceniu falszami, 1 namietném zdarzen naciggoniu; wszystko-
li sam pisal, czyli przepisywal poprzednikéw, lub ich przediuzal autor
kroniki.

Postuchajmy co o niéj podaje p. Narbutt. ,,Jestto spory éwiartkowy
rekopism z arkuszy 20, polskiém pismem ( laciriskiemi literami ), z wieku
XVIL, drobno, rowno i scigle pisany, bardzo czysty, na starym papierze,
bez iadnego we $rodku braku, dobrze zachowany. Przepisywacz niedbaly
popelnia omylki, me zachowuje pismiennych znakéw, ani dokoricza !-‘.u'(':j
pracy. Poczgtku arkuvsz lub dwa oderwano, albowiem zaczyna sie od wy-
razow: byli w tom mesle, baczeczy tak iteﬁfiuju stlu lhude) J:r.r‘m, byl ohor-
neny strachom welikim y rozbehlisia z mesta, a nekotorye pobehli do ry-
bolowow swoich y tam sia poczali budowat' na ostrowe, to sie nazwala
Weneeya. Po czém zaraz mbéwi o Palemonie, ktory zoajdujac sie przy za-
lozeniu Wenecyi z H00 Htl.‘ﬂ.‘hl}' Hz}mhhir"_j, nie wiedziéé w jakim czasie,
z pewnym astronomem przyplyngl do Litwy. Urywa si¢ rekopism na
czasach Alexandra krélu (polskiego), czyli na opisie zdarzonego przy nim
napadu Talarskiego, o klorym moéwi: Tatarowe ze kotorye ne byli u bi-
twre, a chodyh jeszeze po zahonom y ne wedaju czy o tom prychodyls
z pohonom do.. ... Tu zaprzestal przepisujacy, bo autor na wielu miej-
scach przyrzekal interesujgce szczegbly z panowan Alexandra 1 Zygmunta I.
Dyalekt ruski nalezy do wiywanego w Litwie poludniowdj, kolo Pifiska.
Poczawszy od smierci Gedymina , korzystal autor 2 Iuln[niﬁ}'a ogloszonego
przez Danilowicza, jest jednak od niego wigedj Swiadomy rzeczy litewskich.
Kopia té) kroniki stuzyla Stryjkowskiemu za 0SNOW ¢ [‘nrm-j' nad historya
Litewska, bez zadoych prawie odmian; on J4 wspomina nivjmhmkrnluf(r,
pod nazwiskiem latopisiec ruski, a niekiedy ecytuje wyraznie jéj stowa.
Z dziela jego przekonac si¢ mozna najwyrazniéj, Ze on ani widzial le-
pszéj kopii i calszéj, ani ez umial o jéj skladzie zdania powzigc.

»L0 sig tycze warlosct wewnetrzné), ta nie moie miéé zaduédj ceny
l’l: J- przewyborna?). Oryginal zlozonym zostal ie trzech osobrych kronik.
Piérwsza urywa na $mierci Mendoga, ktéra ma miejsca i sposéb i do-

' Dzieje starozyine Litewskiego Narodu, Tom 111. Wilno, 1838, str, 518.
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powzigl zdunie iz pisana byla me ruskim ale krajowym (litewskim) jezy-

"(211). O téjto czgsci p. Narbutt

L] " [} w ] F \'. W » 3 . iy ‘-r.‘ - %y L} -
kiem, cockiemi runami(?) na deszezulkach w ksiege .r,!m.:,m:-t_.h(.}t W ral{.rrh
[‘Elf‘.’ll :'.;wi,j[}'ﬁ Ijr;{f;«[;hu1.,;,-}'“‘::[]}'{'}]. '-;l(ll'l'.'- rezrzucone, I‘Iilll‘flb‘sll[l.'_'! 1 W czesel zalra-
cone zostaly, a pﬂll_"rl'ﬂ na jt,*?.\,'l-‘. ruski ]H'It‘llllmﬂi‘znnu 1 u}lur;{;}dkmr;nm (

‘i?‘?l‘l

Drue: &¢ poczyna sie od zgonu Mendoga czyli od stéw na str. 19:
wDruga czesc poezy 8

Polomze seyme wremia ne malo ywosent ubit byst' welikij kniaz Litowsky)
Mindowh , a ciggnie si¢ do r. 1320; jest jasniejsza, widocznie oryginal
., a ¢ Vg

o rusku pisany, wszystko opowiada wyrozumiale 1 w porzgdku dat (?), ma-

lo bledéw, chociaz sq niektore braki czyh niédostatki miejsc czgsciami

malemi.” |

,Trzecia czesé zaczyna sig od r. 1320. Sposobem m‘y'l;l.}'m l:}tupl-
scom Ruskim daty spostrzegane (?), opowindanie skrocone, ale jasne 1 pra-
wodorzeczne. Ku koficowi rozwodzi sig pisarz obszernie, zwlaszcza pod
panowaniem Kazimierza Jagielonczyka 1 ;'&Iow!uh'm ‘,-il;tnm_r' iyl pod tym
ostatnim i Zygmuntem I, albowiem o Glinskim mowi jn.l-.n naoczny
Swiadek.” Opuszezam niczém nie dajey sig mI‘n.w.vnln;in@ w.\'.mn:wh p. Nar-
butta, jakoby ostatnig te czes¢ pisal .“lliljl'l Pinski Hrlrui.nn‘ u l.{ulnm!n
wspomniany, albowiem i Rotunda kroniki nikt dotad nie widzial, i ledw:e
kto glucho o niéj zaslyszal.

§ 13. Tozsamosé kroniki Bychowca zlalopiscem ksiqiqt Zasla-
wshkich w Stryjkowskiego.

C by zacz byt obecny latopisiec Bychowca, nastepny czynig wywod.
Opisujacy drugi swéj latopisiec Stryjkowski powiada, ze go r.]nsla'l W _lie-
restowicy wietszéj od ksigzat Zaslawskich (1). Smialo lfu‘zzuwudm‘n twier-
dze, zem tego wlasnie, zo sladem p. Narbutta, t‘.'!'il‘ﬂp'l] W lnh‘:.[u:-z_rl.l By-
chowea, nad ktorego wedle zawierzenia p- I}'urhu!l;l. X. Knnmnl:; Zmudz-
ki nie widzial ani mial lepszego lub [u:?me_-lsm‘-gu. 'I}nwm!y moje ‘-.E'I;:I!f,f-
dem tozsamosci pod sad ("i!llt]lli!ﬁl Euidujq;. ;'"fn'upr:,m!: wypisany u p. Nar-
butta poczatek z Bychowea, 'f.ll.’l]lhl]l:l dostownie w ;{:I'lhtil\:-':ilill‘i‘.. (%) byl
w tém miescie (Rzymie) hi’l{'.'.-i;lﬂrtill{t 1.1'u;i|<:; moc ?m?u Jego (Attyh) 1‘3'In'u!m:-
g0, byli ogarnien strachem \\'ml!s.un. 1 r:.w,i‘uu:_:ll S1@ ;r.’nnnsl:l, a !l'li_’lil{}l'-?.j’
pobiegli do rybolowow swj't:h_i pm:;_r.ngll s1e E::mhm':u: na u':ﬂtrmx'w, ktore
miasto nazwalo si¢ Weneeya" 1 l.‘ll.. 1t d. -k.{.u_lm::?. wyzé) By i.}'lmwm )s
Powtére: oba) natychmiast rozprawiaja nl‘fulmuuru}r wedrujgeym ?.-;100 szla-
chty rzymskiéj do Latwy, 401 r_a}l-:y po {JIII'}'S'!'[IS?EE (3). Pu!"‘;.!‘_'{?w: W gh}l
\rytzflfijf; maobstwo zwierzyny, i wielka rn'?.ln.'illum; I"fii-iﬂl\flhlliﬂlll}L'h w Li-
twie przez Palemona Uj Poczwarte: P, :.\urlmtt w roznych dziela swego
miejscach, dokad go staje, przytacza wypisy z I'_i}'r.lmwrfl; te wszgs?hm cza-
sami doslownie, czasami parafrazowane, 111:\J{luj_c W 5}1‘3'111&%'51{1111, raz
; wymienieniem Zastawskiego, drugi raz z zamilezeniem.  Nieradbym

' Strvikowski, 1. 56 1 288. (L Htrl"‘j!'j!{_m‘u'il‘i. | 96, 3 Stryvjkowski, L al.
N'!t'lulillj:qllz H]:[::T v Stryjkowski, L 57, Narbatt T, LIL p, 531, nota.
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zaiste nuizy¢ czytelnikéw drobiazgowém ich obliczaniem, lecz gdy natura
podobnych poszukiwai tego wymaga nicodzownie, i gdy te miejsca cha-
rakteryzuja latopisca, chociaZ celoiejsze przytoeze.

L. Poczgtkowe lata panowania Mendoga wypisal Stryjkowski dosto-

whnie z latopisca Zaslawskiego, i nawet to Zrzbdlo Wyrazenie wymienia (1).
P. Narbult juz doslownie, juz w skréceniach, tozsamo przytacza w swém
dziele (%). Z tego razem miejsca przekonywam sig, ze Wolynski latopisiee,
drukowany w Karamzinie, stuiyl za watek Zastawskiemu niekiedy doslo-
wnie. I Zabicie zdradzieckie Wojsielka Mendogowicza, opisane u Stryj=
kowskiego (%), temiz slowy odbija si¢ z Bychowcea u p. Narbutta (). I to
jeszeze miejsce wzigte zWolynskiego; uzyly za narzedzie zbrodni niemezyn
Markolt pan ruski jasnieje u obu, a razem i wWolydskim (5). IIL, Trojna-
ly okrucienistwa u p. Narbultayz Bychoweca wypisane (), sa doslownie
w_ Stryjkowskim 1 niechybnie z Wolyiiskiego latopisca  pozyezone.
IV. Wszystko orodzie Witenesa i jego zgonie przytoczone w Stryjko-
wskim (7) odbija si¢ temiz slowy u Narbutta (%) Zburzenie Kowna przez
Krzyiakéw u Stryjkowskiego (9), jes! czystym odglosem kroniki Bychow-
ca (19), VI Niepojeta zgoda panuje w opowiadaniach Stryjkowskiego (11)
1 p. Narbulta za przewodnictwem Bychowcea wzgledem zalozenia Trok
1 Wilna przez Gedimina. Oba pr:m'i:} smalone ;I.,l;:,r 0 i.l-.luznj.'ln wi“m,
oba rozchwalaja dowcipnego snéw tlumacza Lizdejke, nie zamilczajg o cu-

downem jego znalezieniu i t. d. it. d., bo jakie moina bylo opuseié
mniemanego protoplaste Radziwitlow? VI Nakoniec nikomu 7 I;llnpi:«'m'ﬂ.‘l.'

ruskick, pruskich i polskich niewiadomy czas podbicia K

10 Wa przez (xe-
dimina, “':'l”f"!m”'“ jakiegos ksiecia Stanistawa .

ozenienie go z ¢orky
ksigcia Razanskiego, jest szeroce i ledwie nie dostownie u p. Narbutta
z Bychowea (1%), i u Stryjkowskiego, ktory atoli parafrazujé, moze z in-
).

Zaprzestaje dalszych przywodzen, bo rzecz zdaje mi si¢ udowodniona
o tozsamosci Zaslawskiego z rekopismem Bychowea. Byli wige i sa do-
tad latopiscy “lf:u'm-}', przez krajowchw pisani, |il.r'a|'?.j' zewszad zbieral
wiescl na okrasg przodkéw. Dopiéro po ogloszeniu zdola krytyka pe-
wniejsze dac zdanie o dowodnosei i prawdomownosci Zaslawskiego
pisca, nieslusznie przedzierzgnigtego w Bychowcea, zechee n
starozylne zatytulowanie. Znaczny jeszcze WypIs z Bychowea pomiescil Hi-
polit Klimaszewski w Noworoczniku Wileriskim na rok 1831, ktory piér-
wsza dal wiadomosé o jego istoieniu, Opisany tam zgon Zygmunla
W. X. Litewskiego, jest nierownie szczegblowszy od Stryjkow

nego latopisca, a moze i z wlasnéj poetyczné) glowy (19

{r=

1) prm'rt'}ri-:':

skiego, i za-

' Stryjkowski, 1. 285—2838, * Narbutt. Dzieje. T. 1V. p, 100 i naslepne,
biorae z Bychowea. 3 Stryjkowski, I. 304, * Narbult T.1V, p. 239,
., " Krazaee o Marcholeie po Polsce i Niemezech okolo roku 1566 basni, wi
dzéic mozna w ksiegach bibliograficznyeh T. I11. § 52, nola.

o Narbutt T. 1V, p. 226, Karamzin T, IV, nota 143. ! Stryjkowsk i,
. 331 1353 % Narbutt, T. 1V, p. 310 1 461, ® Stryjkowski, 1. 357, 12 Nar.
bhutt. 'F. 1V, p. 468, 'oStryjkowski, 1. 369. Nacbott 1. 1V, p. 404. 12 Nar-
butt T. 1Y, p. 450 —-49]. HoStryjkowski, 1. 364, 365.
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pewne jest plodem samego pisarza, ktory, wedle p. Narbulta, od Kazimie-
rza Jagieloniezyka gadatliwszym sig staje. ‘ |
Widziéé trzeba rekopism Bychowca aby o jego czasie wyrzec stano-
wezo.  Dzié same dozwolone domysly. Juz p. Narbutt ostrzegl, ze nie
jest dawniéj pisany jok za czasOw %ﬂ;’gmunta [.‘lllf‘tt‘\\-’fﬂ.t:gu. Sa atol powo-
dy poczytywania go za mlodszy. lruli[}n zgeln!nm; dplnczn;;u P Iﬁlnr-lm_u
bolejacy nad oderwaniem pm'qukll: rekopismu, nie L-ll;[:;;.l 20 znaleié i wi-
dziéé w Stryjkowskim; tamby sig przekonal, 1z nie arkusza lub dwaéch
nie staje, lecz tylko 24 wierszy. Stawig przed oczy czytelnika wstep rze-
czony, ile torujyey droge moim domysiom ( '). s Drugi zas latopisiec ktoregom
dostal w Berestowicy wigtszéj, u ich miloser ksigzat Zaslawskich, tak tez
Kronike Litewska y }"',nlmlxl-;;! poczyna prostymi slowy, ktorych ja tu text
wlasny (acz si¢ go poprawic¢ godzlo) wlasnie klade. Roku Ht_‘r}.e;_'.nd-'llll
powstal jest Atila, ktory zwan jest Bicz Bozy, ktory wyszed! od rzoki '],lh
bry, a Jura i teraz jest w ziemi Iwaka Cara. Ojea jego swali Mandazig,
wyszedl z trzema braty swoimi; Aczar, Rohas i Bleda, wyszedl morzem
Oceanem y przyszed! wmorze ziemskie, ktore jest migdzy Francyq i Hi-
szpania. A gdy wszedl w to morze, wienczas niesiono z Brytanié Lr.jr;-
lewng imieniem Orsule, za syna krola angielskiego, przy ktoréj keolewme
bylo jedenascie tysigcy panien” i t. d.it.d. Reszta w le}jhm-skin.'t. Jezeh
wyrazy: a Jura i terazs jest w ziemi Iwaka Cara, nie sy le:.'jkm-.-st.mgnldu_
ti;ltkipm, I-;it'n'}' w tém Sii: Pl*lﬂt‘-“llljl‘.. lt‘{]}' llil|L'i'.{l_ hqdi do autora Iil'inpi:ﬂ‘u,
badz do przepisywacza. W wykoszlawioném nazwisku Twaka Cara. tlutpu-
truje sig Iwana IV, ktéry pierwszy Carem Ruskim zwaé si¢ poezyl. W la-
kim razie staroiytny latopisiec nalezalby do czaséw Zygmunta Augusta.
Skoroby rzeczywiscie byl czas6w Zymunta Augusta tworem, wtedy ina SH;“_
dnicze jego czesci nie moina si¢ zgodzié z p. Narbuttem, Co do mnie, czgsC
pierwszq, ile obejmujacq hajeczne dzieje, poczglbym od Palemona iﬂ pro-
wadzilbym do objecia panstwa przez Mendoga. Niedalekiod tego 1 Stryj-
i».'m-;slu.i,‘l-.iml}' mowl, iz dopiero od roku 120{1' pojdzie dowodnie porzy-
doa a prawdziwa historya Litewskich ksiai?ql i ich {lrg,i.;_lm,gfi (2). Byly za-
pewne w Litwie staroiytné gminne podanta, mamy slady drapieinych Li-
twy na Ru$ napadow w latopiscach tego h]”"’ reszte dopelniono z kro-
nik Pruskich i Wegierskich, a czego tam nie bylo, fikeya pomogla, i tak
wyrodzily sie dzieje piérwszé) epoki. {'1';?‘-‘5:-“"- ‘h'“_ﬂillml Mendoga az do Ge-
dimina bedzie wyczerpnigta z Wolynskiego |‘.'itn]n:.-.m i jakiché nieznanych
dotad Zrzddel litewskich, oraz ruskich latopiscow. Dalsze od Gedimina
czasy, wzigte z wydanego przezemnie latopisca, na co i p. Narbutt prey-
zwala. Czasy dopiero Kazimierza Jagiellonczyka mogg byé utworem sa-
mego uutora [;ltﬂln'h.{.n.

Przy tém wszystkiémy wart jest druku latopisiec Bychowca, jesli nie
dla wlasné] wewnetrznéj dobroei, tedy dla przedstawienia obrazu lite-
wskiego latopisarsiwa, a przynajmnic) dla dowodniejszego ocenienia pracy
Stryjkowskiego i dla obronienia go od zarzutdw, najczesciéj z nie arcy

' Stryjkowski, I. 56. 2 Stryjkowsks, L. 87.
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krytycznych irzbdet pochodzgeych; nadto dlatego, abysmy za jego posre-
dnictwem wydobyli, co z innych latopiscow, a mianowicie piérwszego,
czerpal Stryjkowski. Nakoniec dla wiernicjszego postepu krytyki history-
cznéj, a nawet systemalyczniejszego zbijania uchybied lub falszow,
1 ustalenia tego co jest prawdziwém i dowoduém. Bez ustalenia Zrz6del,
historya litewskiego ludu bedzie chramigca i obszerném polem urojei.

N 14. Latopiscy litewsey Chodkiewicza.

Oprécz dwéch Swiezo opisanych latopiscow litewskich, odsyla Stryj-
kowski czytelnika do dwéch innych, ktorych dowodnymi nazywa, i ktérych
kazdy znalezé moie w Grodku (nie Grodnie), w skarbie stawonéd) pamigct
Pana Chodkiewicza Alexandra Starosty Grodzienskieqo. 7. tych jednego
exemplarz mial Stryjkowski u siehie (1), Nigdzie o nich na.inném miej-
scu nie wspomina wyraznie, a przeto nie mozna wiedzied coby oni ‘pisali,
1 dokad dociagnel dzieje, 1 jak dalece korzystal z nich Stryjkowski. Gdy
oba méwig o Mendogu, a tego czyny najlepi¢j w Wolyiiskim latopiscu opi-
sane, wnosz¢ przeto, ze oba Chodkiewicza latopiscy byli Wolynskiemi.
Domyst moj i to potwierdza, ie Stryjkowski (I. 297) nazywa staroda-
wnym latopiscem litewskim, mowigey o zabiciu Mendoga. RzeczywiScie
Wolyiski do starodawnych nalezy. Z niegoz podobno wzigta wiadomosé
o Podlaszu u Stryjkowskiego (I. 320).

Z rbinych miejse Stryjkowskiego widzimy wielky troskliwosé¢ domu
Chodkiewiczéw wzgledem wyszukiwania i przepisywania  Latopiscow.
Jan Chodkiewicz kasztelan wileniski, starosta imudzki i wielki marsza-
tek litewski, gubernator ziemi inflantskiéj, ktory wielce szacowal uczo-
nych 1 lubit Stryjkowskiego, piérwszy wynalazt w Liwonii rekopism Duis-
burga i'udzelit go Augustynowi Rotundusowi, wojtowi wilenskiemu,
a od tego dostal go Stryjkowski i wyciagi do swéj kroniki weielil (2).
Tenze w kosciele rumborskim wynalazl pargaminowa ksiege, opisujaca
celniejsze zdarzenia w Liwonii i Stryjkowskiemu udzielil, ktéry wydruko-
wal, jak wyzéj méwilem, ten pomnik w polskim Jjezyku (3), "Nakoniee
syn rzeczonego kasztelana, Alexander , starosta grodzienski, a potém wo-
jewoda trocki, ‘udzielil mu wyZé| u-'r.mE.'mkfm':m}'rl| dwoch |
Przy tym Alexandrze znajdowal si¢ Stryjkowski w Choroszezy: tam mu
pogingly dziela, ktére pisat w Witebsku i gotowal do druku: lubo jakie
byly, nie wymienia. Smier¢ Alexandra kladnie w r. 1578.

i ln|1i.'-i{*=} W.

§. 15. Latopisiec litewski przez Jakiegos Djaka pisany.

Préocz catérech dotad wyhiezonych Latopiscow, mial Stryjkowski pia-
ty Jakis litewski, ,.w dowodzie y docytaniu chromy” jak si¢ thumaczy, pi-

' Stryjkowski, 1. 953,

et}

add _ * Stryjkowski, tamze. Niesiecki Herbarz T, I, p. 273.
3 Stryjkowski, 1, 252, 4
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sanv w rusko-litews cim prowineyonalnym jezyku. Z niego wypisal wiado-
mosé o Ryngoldzie: | Kniazil dzi¢ Ringolt na Nowohorodku mnoho let y po-
tom dzig umier! i kazu¢ nikotorye Zeby trech synow po ruskieje biczwie
(pod Mohilng) urobit, da niet wiadoma kakowaje dzielo szietych jeho sy-
now bylo” (). Uczenszy i domyslniejszy od Latopisca Stryjkowski, od ra-
zu odgadl, ze jeden z synéw Ryngolta musial by¢é Mendog. Albowiem
mowi daléj: ,,przeto ja, widzge prostote y lemwy docheip onych starych pi-
sarzow albo djakow, to znaczne acz poganskie ksigze, wlasnego syna Ryn-
goldowego ( Mendoga), z dowodu Miechowity, Dlugosza, “"nrmivskiuén,
z prusich 1 liflandskich, tudziez ze dwu dowodnych Latopiscow Alexan-
dra Chodkiewicza opowiem” (2),

Ze ten Latopisiec roiny byl od dwdch piérwszych , przekonywa jego
jezyk, a razem to, iz lamte kronika pewng nazwal Stryjkowski, ten zas
t‘.-'tr'uni-ujr,{!‘ym. Ni¢ ma tez nic wsp:’ml:m;n ¢z Chodkiewiczowskiemi, bo
otych zaraz oddzielnie méwi kronikarz. Moégl on posiadaé kilka kopyj
tego latopiscu, gdy w liczbie mnogiéj o nim si¢ odzywa. Jeieli mig
wszystko nie myli, tedy Stryjkowskiego przekqsy, zlorzeczenia i lajania
miotane na bezmozgich latopiscow, prostakéw leniwego doweipu ,
nieukow starych pisarzow Djakéw, sq prosto i bezposrednio na ten la-
lopisiec wymierzone, jako w dowodzie i docytaniu chromy. Bezdowodnosé
Jego i to jeszcze wyswieca, iz dopiero r. 1220, za czaséw Ryngolta, ka-
e przyplywaé Niemcom do Liwonii z Lubeki i Bremy, gdy to lat 60
wezesniéj nastapilo. Gromi jeszcze tegoz samego latopisca przez djaka
pisanego Stryjkowski (3), pod r. 1459, wytykajac mu grube pomylki,

Lecz na nieszezescie w nim znalazt Stryjkowski Ryngolta , i zadnego
dowodniejszego nie umié wskazaé dloti §wiadectwa, a przez to w niema-
la podaje watpliwosé samo nawet istnienie tego mniemanego ojca Men-
doga. Niewiele u mnie poplaca mniemane poswiadezenie ojcostwa, i me-
tryki urodzenia przez dostojnych ksiezy Dlugosza, Kromera 1 Wapowskic-
go, bo ci, lubo+czerpali swe wiesci z latopisow Litwy, atoli-nie wiedza
o Ryngolcie, i zaden go ojcem Mendoga nie nazywa. Niewiadomo jakim
Iflandzkim kromkarzem poswiadeza sig Stryjkowski. Najdawniejszy pru-
ski Duisburg nie méwi o Ryngoleie weale. Opisywal czasy Mendoga Alo-
pek, lecz go nie mam pod reka. Wolynski, ile z niego posiadamy, nie
mowi rowniez ezyim byl synem Mendog, Mileza o tém znajomi ruscy la-
topisey; jeden Nikonowski daje Mendogowi ojca Mowkowda, ale ten, ile
pisany za czasOw Zygmunta I, nie mogl by¢ przy chrzeie poganskim Men-
doga (4),

Czuje jak wainego punktu dziejéw litewskich dotykam, jak odwozam
sig zachwiad to, co edwieeznemi w Lilwie podaniami zostalo dochowane,
poparte tyly dzielami, uprawnione licznemi geneslogieznemi wywodami.

' Stryjkowski, I, 253, 2 Stryjkowski, tamze. 3 Stryjkowski, 1. 255.
bo dalsza czesd jest starozytniejsza, tylko wslawkami skazona,
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Nie mam teraz pml reka tyle dziel Zrzodlowych, ile trzeba na |u;—]|nrr‘iL mo-
ich powatpiéwan. Do pracujgeych z |muniun|.1 nad dziejami Lilwy nale-
7y ,h,l;”mw n;‘.-]r-"(} medowiarstwa, 11:-11!3]».11[1“1”‘ mu:'.-*c| ]t‘?l}ﬂ\ | Hd]
wuhltlumqﬁ dziejow litewskich Onacewicz, lat wiele i usilnie [ll‘ﬁfll_]ﬂ nad
tym |u,.r.{r||mm|.{‘,m, jego jedno zdanie moie w téj mierze poplacaé, od nie-
go lepszéj czekam nauki. W obecnym razie, za przewodnictwem Stryj-
kowskrego, nietyle uderzam na Ryngolta, 1le na uiyty przez Kanomka
latopisiec krajowy. Skoro Ryngolt, jako ojciec Mendoga, znajdzie sig w in-
nych zrzodlach, chetnie odstapi¢ mego pirrhonizmu. Przekonany ze rzucone
na przedmiot jaki powatpiéwanie, zawsze do wyswiecenia prawdy prowa-
dzi, w niewinnym celu moje dopytywania si¢ wzgledem Ryngolta tulaj
FII'J'I'[]ii.‘:\'II"?.fHI'I.

Wigcéj nad pieé dotad wskazanych latopisow czysto litewskich, nie
dostrzegam nigdzie w Stryjkowskim.  Moze mektorych posiadal kopije
wierne, lecz te nie stanowily oddzielnych latopiscow. Tak wigc domysl,
powyiéj o ich liczhie polozony, zostal teraz usprawiedliwiony. Wszyst-
kie inne za czysto ruskie poczytywac nalezy.

S 16. Latopisiec litewski drukowany r. 1828 staraniem Dani-
lowicza.

Szezesliwszy nad usilne zabiegi przypadek nastreczyl mi obecny latopi-
siec. Roznibst byl uczony Czacki wiadomosé l][‘l]LUﬁIl['mf‘l"’lllll"lllll reko-
pisow ruskich Statutu li tewskiego st irego, ezyli Zygmunta Igo ., z v. 1529.
Tém zapahl we mnie zydze ich pnaml\m ania, Inl}' w tym celu od r. 1820
zwiedzam rbzne kraju zakaly, udalo mi si¢ trzy exemplarze ruskie Sta-
tutu litewskiego odkryc i przepisac (1). Przy tych poszukiwaniach wpadl
mi w rece piérwszy ezysto litewski latopisiec , nikomu dotad nieznany.
Dochowala go biblioteka XX. Bazylian6w supraslskich , - w bialostockim
vbwodzie.

Byl to rekopis éwiartkowy, ma papierze grubym gladkim, pisany
czystym 1 wyrainym charakterem ruskim nﬂrmjmm AVI-mu wiekowi.
l*’r.mi:-m wal gor. 7028 (1520) Indiktu IX, d. 6. Octobris, Grzegorz Iwa-
nowicz, Syn ?dﬂjb sig kl'[lltlll‘\klf? rozkazu Xiecia Siemiona Iwanowicza
Odyncewicza, ile wlasnorgezny dopis jego na kercu re kopismu poswiad-
czn,

Nic prawie dotagd niewiadomo o ksigciu Symeonie Odyhicewiczu, tyle
IIHlIHUII‘aﬂ'I W f"It([l"H'l I’ilnillbi{l“ llL“‘q. :\Ii_.'hl,l]il nie [”HHH'.'MI[ _]";l”
imienia w liczbie Odyncewiczow. Ktbregos jego przodkow Teodora,
WSpomina Stryjkowski, j:ll-.‘G nalezgeego do fukr'.:.'i Swidrygielly 1 wzig-

(1j f[]ll']-'l'l.“?"lf; ich r)if!l"p'il'llt‘ W [];“-]“"Lu ",‘o,”p”c,!ﬂ”] r. 1823, Dzis J-"-HII'HIJ  / hl h

kopij Jl]l(‘ p(j-l'ulﬂm oryginaly zad zwricone wilascicielom, BoOg wié gdzie si¢ zawie-
ruszyly
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tego w bitwie roku 1432 pod Oszmiana W ni_r:wnl:; przez Xiecia Zy-
;.:niunln (1). W regestrach metryki liiwi'sku'*.j. ksiega X. at 13, okolo r.
1510 widze zapisang sprawe Xiecia Nimeona Odyncewicza z Xigciem
Dohe Polubitskim oraz ich szurinem Andrzejem Sanguszkiem, o wypra-
we 7 ojezyzny ich zon, a siostr Odyncewicza. To jest wszystko, com do-
tad o nim zbadal.

Zdaje si¢ ze Odyncewicz dopisal wlasna reka na karcie poczgtkowé)
latopisca genealogia swq ksigigeq 1 i¢ \‘r'}'dl"llkf-f“'ﬂh‘-fl]- f nié {irrtz}'lll_ii‘
sig, iz jedna 2 Odyncowien hyla zong W. X. llt.u'.vslfl{*gn ﬂ}';;munl:l.. i\tf}
émiem z dwuznacznego wyrazu uiytego przez kopiste »zamyszlenjem ,”
poczytywaé samego Odyicewicza za autora calego latopiscu.

Poivezvwszy rzeczony rekopism z Suprasla, wraz 11{1-t1111m}rn1.vn}mn
341 stronic, przepisalem go dla siebie 1 zwrbcilem na miejsce, ktore-
o zostal zazgdany przez kuratora bylego Wilenskiego l\l}\!.'ﬂl"ﬁ;‘lt}lu.. Mi._
kolaja Mikolajewicza Nowosilcowa. Waiznosé jego dla hi:-‘:ll?il'}'l-“-'j'kﬂlllj‘ﬂ
sie 7z tredei zawartych w nim przedmiotéw. Piérwsze w nim miejsce zaj-
mowal latopisiec ruski, pod tytulem: I Izbranje Lctnpisnnijn.l;-,h'r.i*.unn
wkratce. Zatém nastepuje: IL  Letopisec Welikich Kniazéj Litow-
skich. Do tego bez osobnego zatytulowania dolgczone: [1I. Sprawy
Podola. IV. Daléj idzie inszéj reki jakas scholastyczna rozprawa: O spra-
wiedliwosei, oraz tlumaczenie ruskie Statutu Kazimiérza W. {,-ruku
1347 (2). V. Zamyka caly rekopism Palerik, tak poczety: ,.Pntur}k Pe-
czerskij o Bozie poczinajem slowo o sozdanii cerkwi, da rozumejut wsi
jako samoho Boha promystom i woleju i t. d."

Piérwsze trzy latopisce oglositem oddzielnie w Dzienniku Wilenskim,
r. 1823. Po moim do Charkowa wyjeidzie przedrukowal je P. Antoni
Marcinowski w Wilnie, 1827 roku, z nadanym przez sig tytulem: Latopi-
siec Litwy i Kronika ruska, staraniem i pracq Ignacego Danilo-
wiczd. : ol i e

Nie bede tu si¢ rozwodzil nad latopiscem ruskim, opiewajacym dzie-
je od r. 858 do 1446: dos¢ obszernie o nim powiedzialem w druku;
tu nie zawadzi napomkna¢, ze w nim nie znajduje si¢ to wszystko, co tyl-
ko Schlézer poczytal wstawkami pézniejszych czasow. Nadto od _rﬂkll
1380, a bardziéj 1390, jest obficie przeplatany takiémi w}'pa{ikanlu, ty-
czgcemi si¢ dziejow Litwy, ai do r. 1446, ktérych naproino lelkﬂu‘ W 1n-
nych rekopismach latopiscow. Sqa w nim przerwy w XI-m, XII-m, XHI-m
wiekach po lat kilkadziesigt, ktére p6Znié) zapelniano. Gdy zasna r. 1074
jest piérwsza przerwa lat 160, zatém to moze by¢ dowodem, Ze Wszyst-
kie dawniejsze (czyli tak zwane nestorowskie) daléj sig nie posuwaly
nad rok 1074. Autor jego, a bardziéj przedluzacz wypadkéw od roku
1380 do 1446, z imienia i nazwiska niewiadomy, zyl niezawodnie mig-
dzy 1394 a 1446, ile zréinych miejsc porownanych wywies¢ sig daje.

1 Stryvikowski, 11, 187, 188. 1 . | _
E“]} Hm'tjulu Kazimierza W. Uumaczenie drukowat Dziennik Wilefiski r. 1822z o-

becnego rekopismu.
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Albowiem: a) o Jagielle i jego braciach wszedy méwi jok o iyjacych
wspolczesnie za jego wieku; b) z upodobamiem i we wznioSlejszym stylu
pisze panegiryczna pochwale Witolda, ktbra po jego zgonie jest umie-
szezona naksztelt pogrzebowéj mowy; ¢) urywa dzieje na roku 1446, kto-
rego moze sam i}1: }IFHE‘HfFI{; d) dziecinstwa swego lata ‘Y}'hfiﬁltiﬂ W Opo-
wiadaniu pod rokiem 1394 zgonu Skirgielly, jakoby otrutego w Kijowie
przez Tomasza Namiestnika Metropolity Kijowskiego, gdy si¢ thumaczy:
wiAz Ze loho ne wsem zan ze biech tohdy mlad, wo niecej hla-
holut izby tot Foma dat Kniaziu Skirgailu zelje trawnoje piti.” Nie-
zawodna przeto, ze cale dzieje Litwy do tegoz samego nalezy pisarza.

Co do litewskiego wlasciwego latopisca , ten rozpoczyna dzieje od
smierci lnwhnnnﬂ'fdﬂu;ajv"nqmnuu I tu juz {H"anI:nulLﬂyrn1
fum’r.{ )'HHH’H!;‘. hlul'f tfﬂ]}ll ro 1 3Hf1 I. ]Hl kHHHHm anys; mowl o ]mf]f.mlt:
migdzy nich Litwy. Z niego pfnrgt*llnlrgt.g wiadomos¢ rozplodzil gadatli-
woscig Stryjkowski 1 nazwal Gedymina Wilenesowiczem, o czém nie wie
supraslski (1). Méwi daléj o ubiezeniu Wilna pod Jawnutg. Synow dwuna-
stu Olgierdowych imion nie kladnie, mogli ich wiec pozniejsi latopiscy wy-
zbieraé z miejsc roznych. Przechodzi do niechgci migdzy Kiejstutem a Ja-
;Jtilq,ldnut”njxxwfwdm nie szezedzi, 1 obszernie opisuje zdradliwe zabicie
Kiejstuta. Z tq}u1hnhatn[111 wdaje si¢ w opisy spraw Witolda, i konczy
dzieje Litwy na odwiedzinach uczynionych ostatniemu w Smolensku przez
zigcia Cara Wasila Dmitrowicza. Dla przekonania ze Podole od czasow
Olgierda do Litwy nalezalo a nie do Korony, o co za czaséw autora
zwawe prowadzono spory, w krotkich wyrazach napomyka o zawojowa-~
niu go przez Litwe za Olgierda, o cigglém trzymaniu przez Witolda, ktory
nawet przed Smiercig postanowil starosty podolskim Dothirda wygnanego
potém przez Polakéw. Wszystko co Stryjkowski po réinych miejscach
o Podolu napisal (2) ledwie nie doslownie z niego wzigte, a rozlane po-
tokiem czczéj gadatliwosci. Waszystkie te wiadomosci o Podolu nazywa
Kromer wymystem litewskich | .|tup|5urw.

W ah1n ciagu litewskiego latopiscu nigdzie ani jeden rok nie
n'z:ui;ndm“-]ll}, lubo w ruskim tenze autor pilnie lat przestrzega.  Opo-
wiadanie j[fﬁt ]'-.I'i'ﬂkif"_.j ."!'-l'.ibihf, wierne 1 []U‘-"lr'l]ltilll_l, j!l! [}[‘1(!}: naocznego
swiadka pisane. Zajmuje si¢ wylgcznié) temi zdarzeniami litewskiemi,
0 l\h’:ru‘h milczg ruscy |‘|If1ili'~'~t“¢' ]l'thll.l !mnnii‘.] te Krolowe Id.rl\w.lrr{-
mieni corka Kazimierza W., a nie Ludwika , moze przez kopiste niedba=
tego weisniona. Mial pod reka ten, hﬂ}jtnﬂliuulnhnj latopisiec Stryjko-
wski. Smialo twierdze, ze dotgd me znamy lepszego a nawet starozy-
tniejszego litewskiego latopisca. Nie cheial on skalaé ust swych Palemo-
nem ani jego potomstwem, bo te wymysly pozniéj do :irivjﬁlv wceisnione
byé mogly. O Mendogu nawet nie \\HPU[HHII bo 1 wielu innych latopi-
scow litewskich nie wié o nim, wedle zawierzenia Stryjkowskiego (3).

“"'”‘-ij“L., I. 381. (2) Stryjkowski, 1. 105, 178, 265. (%) Stryjko-
ski, 1. 252. 1
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Opisal rzady Mendoga latopisiec wolynski, a na tém przestawano. Nie
trace nadziei, Ze jeszeze staroiytniejszy latopisiec Litwy zostanie odkryty,
jesli poszukiwania beda w Litwie ﬂhu.dmm'. _ | | ‘

Z tegon latopisca przekonywam si¢, Ze w XIV-m wieku pisano jui
oddzielne czysto litewskie latopisce, a przynajmniéj ukladano je z po-
przednich dawniejszych. fuos ol

Gdy albowiem obecny Latopisiec jest skroceniem dawniejszych, jak
sie sam wyraza, a wige byl starozytni litewscy Latopiscy, uprzedzajgcy
jego czasy. Czcze wige sj krzyki Schlozera, ze ni¢ ma i nie bylo dawniej-
szych nad wiek XV lub XVI, bo juiz obecny okolo r. 1394 pisany.

§ 17. Latopisiec wydany z rekopismu suprastskiego przez Xigcia
M. A. Obolenskiego.

Ostrzedz jeszcze winienem, ze wydany przezemnie Latopisiec z rekopi-
smu supraslskiego, rézny jest od arcy szacownych pomnikow ydrukowa-
nych w Moskwie 1836 roku przez Xigcia Michala Andrzejewicza Obo-
lenskiego, pod tytulem: ,Suprasiskaja rukopi$ soderzaszczaja Nowho-
rodskuju i Kijewskuju sokraszczennyja letopisi™.

Zaden zaiste dotad latopisicc nie jest wydany z takg dyplomatyczng
Scisloscig i graficznoseig. Uiywszy wydawca przez szezesliwy pomys! cer-
kiewnego druku, nietylko byl w stanie zachowaé wszystkie znakii skro-
cenia rekopismu, ale co wigksza, nie zatracil staroiytnego i mezkiego ,
lubo dla spieszczonych ust naszych przytwardego wymawiania slowian-
skich wyrazéw na spos6b serbski, ktére my dzis kazi¢ zwyklismy doda-=
niem samoglosek. Czyniacy nad starozytnym jezykiem spostrzezenia, nie
potrafig oSwiadezy¢ dostatecznéj wydawey wdzigeznosci. Zastapil on, ile
bydZ moze najblizéj, arey kosztowne faesimile rekopisméw. W ten spo-
s6b nalezaloby postepowac przy wydaniu dalszych latopiscow. A jesli
druk stary slowianiski razi czyje oko, czy nie moznaby wrécic wynalezio-
ne przez Momonicza czcionki drukarskie dla litewskiego Statutu, najbli-
2¢) nasladujgce stare rekopisma. l’rmslrzr.'::,r{ w IHJ'!{H‘h wydawca nawet
o pomylkach przepisywacza, 1 wzbogaca wariantami. ™

Rekopism, z ktbrego te pomniki -:lrflkm'.'mm, byl wlasnoscia w roku
1543 klasztoru bazylianskiego supraslskiego w bialostockim obwodzie, jak
poswiadeza dopis na nim (p. 195 {it‘tl]ﬂi) wzmiankujacy odwiedziny w Sep-
tembrze Cerkwi supraslskié) przez Krola Zygmunta Augusta. {Jezeli mig
pamigé nie myli, supraslski klasztor byl zalozony, a wige i obdarzony re-
kopismami przez Chodkiewiczow.) Pozniéj rekopism rzeczony r. 1781
llurnwﬁl J“'-. .-'\_]l!\;j' Fumlnnm'irz M:!limﬂ\'ﬁ]\i do glfn\'m*;n m‘vlnwum
moskiewskiego spraw zagranicznych, gdzie si¢ 1 dotad znajduje,

Manuskrypt ten sklada si¢ z dwoch oddzialéow. Piérwszy zawiera
Latopisiec nowgorodzlki pod tytulem: ,,Poczatok Ruskoj zemli kako
priidosza Slowiane plement Jafetowa 1 sieh na Ruskoj zemli po rit"-
kam, to jest, l,mnpimw Kijewski) 1 wseje Ruskoje zemli i Polskoje
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i Litwanmi”. W mim rozpoczgte od roku 859 dzieje, ciggna sie do ro-
ku 1382.

Osmielam si¢ rzucic kilka spostrzezen dla dojseia czasu niewiadome-
go z nazwiska pisarza, i sadze ze zyl w Nowogrodzie migdzy 1330
a 1386 rokiem, naleigc do wyiszego duchowienstwa. Wypisawszy albo-
wiem z innych poprzednikow zdarzema az do roku 1329, odtad obszer-
niejszym bydz poczyna, wié miesige a nawet dzieni kazdego zdarzenia, ja-
ko naoczny swiadek. Pod r. 1331 (p. 54), po kilka razy uiywa wyrazu
wnaszi” dla oznaczenia ziomkOw Nowogrodzian, Wydaje siebie piszacym
pod rokiem 1380 (p. 112) gdy méwi: ,,a ne jako pri nynesznich
wremeniech Litwa nad nimi ihry tworiat i poruhajutsia.  No my sije
ostawlsze i na predniaja wozwratimsia.” Lubo koriczy latopisiec na
r. 1382 czyli napadzie na Moskwe Taktamysza, wszakie wié o zamezcein
Jagielly z Jadwiga r. 1385, a wige dozyl do tego czasu. W calym lato-
piscu znajduj si¢ tu i owdzie wazne okolicznosci, tyczace sig dziejow
Litwy.

Drugi oddzial manuskryptu jest nieréwnie wainiejszy dla Li-
twyl; obejmuje dotad niedrukowany skrocony Latopisiec  kijowski
pod tytulem: ,Kratkaja Kijewskaja Letopis ot naczala Zemli Ruskoj do
1516 hoda”™. Wiadomo powszechnie, ze szczegdlowy Latopisiec kijo-
wski, dotad niedrukowany, a uzyly przez nieSmiertelnego Karamzina,
urywal si¢ na XIII-m wicku. Dalsze wypadki dochowaly si¢ w obecnym
skroconym, i z niegoto czerpal przedluzenie historiograf. Tu znowu
smiem dopatrywa¢ si¢ przedluzacza zyjacego miedzy rokiem 1491 a 1516,
bo mietylko od tego miejsca opowiadanie bardziéj szczegblowe znajduje,
ale nawet przemieszane chronologiczne zdarzenia, co dowodzi zapisywania
ich przez wspblezesnego pisarza. Wyjawia siebie pisarz pod rokiem 1495
(p. 141), gdy opowiadajgc mor powszechny w Litwie, Polsce i na Wo-
tyniu, dodaje o Kijowie: ,,Nas ze Hospod' Boh izbawil, radi molitw pre-
czystoje jeho Matere.” Powtarza toz samo pod r. 1496 (p 143), prawijc
o zblizeniu si¢ Tatar6w do Kijowa o ktoryeh liczbie nie wiedziano: |, Na-
8zije ze ne widiewsze jako mnozestwo ich.” Z upodobaniem pisarz roz-
prawia o walecznosci Xigeia Ostrogskiego, ktérego za olrzymane r. 1514
zwycigztwo nad Rusig, poréwnywa z Alexandrem macedoriskim, Porusem
indyjskim 1 wszystkiémi bohatérami Swieckich 1 duchownych dziejow,

Ten latopisiec jest nieoceniony dla Litwy i “"nl}niﬂ: Ma on wiele
okolicznosci nieznanych Stryjkowskiemu, lubo ten chelpi si¢ posiadaniem
kijowskich. Szczegblniéj waine sg jego wiadomosci czyli dopiski tyezgce
si¢ Litwy i Wolynia, poczgwszy od roku 1491 (str. 139) az do 1514.
Prawdomownos$¢ jego nie moze bydZ w niczém poszlakowana. Lata, mie-
sigee i dni nawet pozniejszych wydarzen, pilnie s3 zachowane. Pézniejszy
przepisywacz obu Lych rekopismow, zdarzenia obszernié) w jednym pisa-
ne, skracal w drugim, i ledwie o nich czasami wzmiankowal dla ostrzeie-
nia, ze 1 w drugim znajdowaly sie latopiscu.
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Chege byd Scislym we wszystkiém, wydawca dolgezyl nawet facsi-
mile charakteru, nalezgcego dopoczatku XVI-go wieku. Slowem, wydanie
to czyni zaszezyl moskiewskiemu Towarzystwu Starozytnosci, ktore poru-=
u]lu autorowi wykonanie i plan jego zatwierdzilo,

§ 18. Latopisicc litewski ulozony r. 1673 przez lhumena
Safonowicza w Kijowie.

Raz dany poped dziejopisarstwu w Kijowie, ciggle si¢ przedluzal i ni-
gdy calkiem nie ustal, Hojniéj niz gdziekolwiek uposazone duchowien-
stwo klasztorne przez ksigiat i zamoiznych pandw , przejete swém powo-
faniem do nauk, zakladalo wzorowe ksigznice, gromadzilo w nich histo-
ryczne materyaly i akta, utrzymywalo szkoly i wyisze naukowe zaklady
(akademije). Nawet po wynalezienin druku me zbywalo Kijowowi na
dziejopisach, Raz oni w krajowym ruskim jezyku skracali dla nauki szkol-
néj mlodziezy zawolanszych dziejopisow lacinskich i polskich, drugi raz
spisywali kozackie boje z Polska, Tatarami 1 Rusig (1). Czas memalo od-
kry¢ moze podobnych prac naukowych. Do takich naleiy Kronika polska
| litewska Jeromonacha Teodozego Safonowicza, Ihumena klasztoru S.
Michala w Kijowie, r. 1673 ulozona. Rekopism jéj ¢wiartkowy, ruskim
charakterem wspolczesnym pisany, bez ozdob , nbvjmumt} 171 stronic,
poZniéj ponumerowanych, darowany zostal d. 1-go Wrzesnia 1830 r
przez kollegskiego sekretarza Michala Szulca do bibliotek: anLtu“aLIt*
20 knllv"mm spraw zagranicznych, gdzie i dotad si¢ znajduje. Obejmuje
on od str. 1 do 110 luu:uhc IIUlhl\:l, a daléj az do konca str. 171 kro-
nike litewska.

Piérwsza nosi Lytul Ha‘sli‘llll} .,Krt:gmkn o zemli Polskoj otkol Polak:
Lachami i Polakami nazwannyi sut, o pierszych 1 o dalszych Knaziech 1 Ko-
rolech Polskich, z istorikow Polskich wkratce sobrannaja, i ruskim jazy-
kom spisannaja prez leromonacha Feodosija Safonowicza, Ihumena mo-
nastyria Michajlowskaho zolotowerchaho Kiewskoho. Roku ot rozdenja
Christowa 1673".

W niéj dzieje polskie puczynaja sig od Lecha piérwszym ksigigciem
nazwanego; za nim idzie Wizimierz, dwunastu Wojewodéw, Krakus, po-
tém Krakus i Lech, Wanda panna, znéw dwunastu Wojewodow, Prze-
myslaw, Leszek drugi i trzeci, Popiel piérwszy 1 drugi, Piast, Ziemowit
i t. d,, az do Kr6la Jana Kazimierza, ktérego dh-:lj'«l['nt “nllumun I uct-
na dzieje na roku 1679. Sprawy polskie |=rm|1ltllanv sa zdarzeniami ko-
zackiemi z pn!aLth pisarzy. Lata zaledwie na poczgtku kazdego panowa-
nia wymienione, zawsze rachowane od narodzenia Chrystusa.

Kronika czyli Latopisiec litewski, daléj 1dgey od str. 110, takie ma
zatytutowanie: ,,Krojnika w poczatku i nazwisku Litwy 1 o kniaziach Lito-

(') Niemalo jest H.an:xrnwm:nh latopischw malorossyjskich w rzeczonym
kraju... Jeden z nich l‘-”\ﬂ drukowal Schorer. Posiadam jego l.u ne.— Uwija sig po
reku hrul]IL.ﬂ Itfl”lhhll_"'l:]. oraz latopisiec od r. 1506 ilﬂ["Jl" ‘.l.]h:ruq:n prn“ndh]l*




wskich 1 o dietach ich =z istorikow Polskich i Russkich, sobrannaja
prez tohoi Ieromonacha Feodosija Safonowicza Ihumena Michajtowskaho
zolotwerchaho Kijewskoho. Roku 1673.”

Pismo téjze reki. Poczgwszy dzieje Litwy od Gomora starszego syna
Jafeta, prowadzi do czaséw Kréola Zygmunta I, pod ktbrym opisawszy
walki z Rusig, urodzenie Zygmunta '&liﬂuht.h objecie. przezen r. 1529
ksigztwa litewskiego, nazywa go ostatnim W. X. Litwy, a ksi¢cia Kon-
stantego Iwanowicza Ostrogskiego, Wojewode trockiego, ostatnim lite-
wskim Hetmanem. Cale dzielo jest prostém skroceniem Stryjkowskie-
go, bez najmniejszych dodatkéw. Sam nawet Safonowicz nie tai swego
irodla, owszem na wielu miejscach wymienia Stryjkowskiego.

Zaczyna Latopisiec litewski temi slowy: ,Litwa majet swoj pocza-
tok 1 rozaj ot Jafeta syna Noewaho , 1 ot syna Jafetowaho starszoho Go-
mora, ot kotoraho zwalista Gomori, zgrecka zwano ich Kimer albo Cy-
meri. Potom Cimbrii nazwannyi, zwano ich Ispidami, po razdielenii junhnw
w stolpotworenii, tyi syny f;mnmmn wnuki Jafetowy razmnozywszysia
poszli na polnocz, 1 priszowszi osieli w p::-l’ull imdh* zernaho i Mertwo-
ho moria.” Gdy i tam rozmnoiywszy si¢ pomiesci¢ mie mogli, je-
dni poszli ku Czarnemu Morzu i “osiedli tam gdzie dzis Perekop, Krym
i Kafa, ¢i nazwani zostali Poloweamsi, od lowienia ludzi; drudzy osiedl
tam, gdzie teraz Litwa nad Morzem Pruskiém. Stamtjyd rozmnozonych
Cymbréw prowadzi do Franeyi, Hiszpanii i Wloch, a gdy im Rzymianie
nie cheieli daé ziemi, gwaltem g sobie opanowal; n:li:!:-nir-:'.pn wielu wal-
kach zwvcigzyl ich hetman Mariusz, 1 z Wiloch wyparl na pélnoc. Na-
zwisko Litwy wyprowadza od Litulana albo Litwona. Moéwi iz najwig-
ksza liczba pisarzbw wywodzi Litwe od Palemona krewnego Nerona. Kaidy
z tego wnosi¢ moze, iz to jest skrocenie rozdzialu piérwszego ksiegi tlru;:_il':j
HtrtJLanu'"u Przechodzi nastepnie do Palemona i trzech jego synow,
prawi o Kukowojcie, Gedrusie, Ringolcie, Mendogu, Trojnacie, Wojszel-
ku, Utenesie, Swintorogu, Germoncie, Trabusie, Narymuncie, Witenesie,
ﬂ{rihminit' i L. d.  Z poczatku lata kladnie j'l'.tl:i'lli(': na [ml!?.ijlkll |-:£l}.¢1|:;_§n
panowania, nastepnie, od czasow Gedymina, nawet celniejsze zdarzenia la-
tami poodrozniane. Wazystkie lata rownie jak w polskiém, ida od Naro-
dzenia Chrystusa, a nie od stworzenia $wiata,

Ze zgromadzonych dotgd zmudnie wiadomosei o Latopiscach Litwy, mo-
zna si¢ jak mi sig zdaje przekonaé, ze byly oddzielne czysto litewskie kro-
niki 1 latopisce; ze te nawet przez rodowitych krajowcow bywaly pisane,
mianowicie piérwszy, drugi i pigty; ie dzi$ juz nawet posiadamy Lato-
pisce wiek XVI upr:rmlni;u*w, a moze 1ch wh,-rﬁj w',"[mi:-nn- Po obecnych
poszukiwaniach czysciéj potrafimy ocenia¢ zrodla Stryjkowskiego, prze-
staniemy ubolewacé tll.u_m;:_n on nie cheial nam podaé reki do wypro-
wadzema z labiryntu sprchznnmmrnn:%r.i litewskich dziejow. Nakoniec
nie bedziemy si¢ urggaé czeigodnemu Kanonikowi, ze wydrukowaniem
jednego z dobranszych latopiscow, poiadansza dziejom uczynilby przystu-
ge, jak torbg roznobarwnych wiadomosdci, w kronike swg wgmatwanych,
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Wykrylem uzyly przez niego latopisiec w kronice Bychowca: \t‘}'rgﬁmniﬂ
Stryjkowskiego co rychlejszym jéj drukiem, jest nieodzownym posiadacza
obowiazkiem. Jezeli albowiem w potoczném zyciu, woda tém jest sma-
czniejsza 1 zdrowsza im blizsza zdroju, jezeli tego znamienitsza zastuga
co nowe odkrywa Zrédlo, anizeli tego co cickaca wode zbiéra w kanaly
dla dalszego |1] przeprowadzenia; tedy 1 w dziejach, wigkszéj stokro¢ ten
wart wdzigeznosei co stare kroniki i akta na swiat wydaje, anizeli ten,
o z gotowych ksigzek uklada dzieje. Wieluito ustrzeglibySmy sig ble-
déw, gdyby wszystkie rekopismienne kroniki i akta ludéw wydrukowane
zostaly! ilezto grubych ksigg nie obarczaloby literackich stoléw!
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